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Інформаційна зброя, що постає основним 
засобом ведення інформаційної війни, не 
може використовуватися самостійно, 
обов’язково існують суб’єкти,  що прагнуть 
використовувати в корисних та злочинних 
цілях позитивні властивості інформації та 
інформаційних технологій, які створювалися 
на користь людині, суспільству та державі. 
На нашу думку, розуміння шкідливості та 
деструктивної сили інформаційних війн ви-
магає більш ґрунтовного дослідження цього 
феномену з правової точки зору, у першу 
чергу це стосується діяльності тих суб’єктів, 
що своїми діями створюють суттєву загрозу 
інформаційній безпеці держави, суспільства, 
населення, окремих груп населення та, влас-
не, людини – суб’єктів інформаційних війн.   

Новизна роботи полягає у тому, що дана 
робота постає одним із перших комплексних 
досліджень такого невід’ємного елементу 
інформаційної війни як суб’єкти інформа-
ційної війни, у роботі надано авторське ви-
значення поняття «суб’єкти інформаційної 
війни», визначено структуру та ознаки цих 
суб’єктів, проаналізовано особливості вико-
ристання ними інформаційної зброї як осно-
вного засобу ведення інформаційних війн, 
запропоновано окремі заходи, впровадження 
яких сприятиме належному забезпеченню 
інформаційної безпеки держави на належно-
му рівні. 

Перш ніж проаналізувати структуру 
суб’єктів інформаційних війн, визначити 
ознаки цих суб’єктів, їх роль у глобальних 
інформаційних війнах та особливості вико-
ристання ними інформаційної зброї, вважає-
мо за доцільне визначитися із тим, що ж вла-
сне будемо розуміти під суб’єктами інфор-

маційних війн. У результаті вивчення науко-
вих праць, присвячених дослідженню питань 
ведення інформаційних війн [1-9], автор 
дійшов висновку про відсутність будь-якої 
узгодженої позиції щодо існування визна-
чення поняття «суб’єкти інформаційних 
війн». На нашу думку, така ситуація зумов-
лена тим фактом, що формування понятійно-
го апарату у сфері інформаційних відносин 
ще остаточно не завершено. Звісно, така си-
туація призводить як до виникнення супере-
чок серед науковців, так і до виникнення пе-
вних непорозумінь на законодавчому рівні, 
оскільки відсутність закріплення у націона-
льному законодавстві ключових моментів, 
що загрожують інформаційній безпеці дер-
жави (таких як інформаційні війни, інформа-
ційна зброя, суб’єкти інформаційних війн), 
призводить до неможливості вироблення чі-
ткої державної стратегії боротьби з інформа-
ційними війнами, розробки ефективного ме-
ханізму впровадження організаційно-
правових заходів, спрямованих на протидію 
інформаційним війнам, неналежному вико-
ристанню інформаційної зброї різними 
суб’єктами. 

У роботі під інформаційною війною розу-
міється сукупність методів та способів ціле-
спрямованого впливу суб’єктів-агресорів в 
умовах інформаційної відкритості на соціа-
льні відносини (відносини людей між собою, 
відносини в суспільстві та державі), інфор-
маційні ресурси, інформаційно-аналітичні та 
інформаційно-технічні системи, системи фо-
рмування масової свідомості та психіки 
окремої людини, з використанням усіх влас-
тивостей інформації, інформаційних ресурсів 
та новітніх інформаційно-телекомунікацій-
них технологій з метою штучного створення 
факторів гальмування розвитку людини, су-
спільства та держави, встановлення контро-
лю над інформаційними ресурсами потен-
ційного супротивника задля отримання пе-
реваг у пріоритетних сферах суспільного 
життя.  

Таким чином, виходячи із наданого ви-
значення поняття інформаційної війни, під 
суб’єктами інформаційної війни будемо ро-
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зуміти людей, окремі групи людей, об’єднані 
спільними інтересами або іншими ознаками 
(національністю, мовою, професією, терито-
ріальним розташуванням тощо), держави, 
групи держав, міжнародні організації, що 
мають суттєві суперечки з іншими людьми, 
групами людей, державами, групами держав 
або міжнародними організаціями, які пере-
ходять до фази конкурентної боротьби з ви-
користанням усіх властивостей інформації, 
інформаційних ресурсів та новітніх інфор-
маційно-телекомунікаційних технологій (ін-
формаційної зброї). 

Хотілося б акцентувати увагу, що 
суб’єктам інформаційної війни притаманна 
низка ознак, що істотно відрізняють їх від 
інших суб’єктів. Так, зокрема, В.К. Бутра-
нець [8] до таких ознак відносить: 

- розробку інформаційної зброї, засобів її 
доставки, маскування або володіння інфор-
маційною зброєю; 

- наявність у складі суб’єкта спеціальних 
сил або структур, що функціонально уповно-
важені на ведення інформаційної війни; 

- наявність у суб’єкта власних інтересів в 
інформаційній сфері та інших сферах життє-
діяльності; 

- контроль суб’єктом тієї частини інфор-
маційного простору, в межах якої він наділе-
ний першочерговим правом встановлювати 
норми регулювання відносин; 

- існування в офіційній ідеології поло-
жень, що дозволяють суб’єкту  прямо чи 
опосередковано брати участь в інформацій-
ній війні. 

Підтримуючи загалом наведений перелік 
ознак суб’єктів інформаційної війни, хотіло-
ся би додати ще декілька, на нашу думку, 
суттєвих ознак зазначених суб’єктів, а саме:  

- комплексний характер засобів, методів 
та стратегій ведення інформаційної війни, у 
тому числі розробка декількох варіантів 
форм інформаційних нападів, що не підда-
ються прогнозуванню;  

- наявність ефективної системи захисту 
від інформаційної агресії з урахуванням усіх 
існуючих варіантів нападу від різних 
суб’єктів;  

- наявність висококваліфікованих кадрів, 
найсучаснішої техніки, необмежених матері-
альних можливостей (звісно ця ознака не є 
необхідною, але за наявності значної кілько-
сті матеріальних можливостей безпосеред-
ньо залежить наявність висококваліфікова-
них фахівців та найсучаснішої техніки, що, у 
свою чергу, постає одним із необхідних фак-
торів успіху в інформаційній війні). 

До числі суб’єктів інформаційних війн, 
що ведуться по всьому світу, відносяться:  

- держави, їх союзи та коаліції; 
- міжнародній організації; 
- недержавні незаконні (у тому числі неза-

конні міжнародні) збройні формування та 
організації терористичної, екстремістської, 
радикальної політичної, радикальної релігій-
ної спрямованості; 

- транснаціональні корпорації; 
- віртуальні соціальні спільноти; 
- медіа-корпорації; 
- віртуальні коаліції [1, с.281]. 
У роботі вважалося за доцільне коротко 

зупинитися на аналізі кожного суб’єкта ін-
формаційних війн, оскільки такий аналіз по-
стає вельми актуальним у зв’язку із необхід-
ністю вироблення виваженої як державної, 
так і міжнародної стратегії боротьби з інфо-
рмаційними війнами, розробки на державно-
му та міжнародному рівнях ефективного ме-
ханізму впровадження організаційно-
правових заходів, спрямованих на протидію 
інформаційним війнам, неналежному вико-
ристанню інформаційної зброї різними 
суб’єктами, максимального наближення дія-
льності суб’єктів інформаційних війн до меж 
правового поля з метою нанесення мінімаль-
ної шкоди діяльності міжнародних і держав-
них інституцій, належному функціонуванню 
усієї світової спільноти, держави, суспільст-
ва, груп населення та окремих індивідуумів. 

Так, держави, їх союзи та коаліції, як одні 
із найкрупніших суб’єктів інформаційних 
війн, характеризуються наявністю стабіль-
них інтересів в інформаційному просторі. З 
метою постійного підтримання власних інте-
ресів в інформаційній сфері, недопущення 
виникнення для них суттєвої загрози або бо-
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ротьби з недоторканість цих інтересів дер-
жави, їх союзи та коаліції розробляють та 
реалізовують низку заходів, серед яких пер-
шочергове місце належить: 

- формування власного інформаційного 
простору (державного, союзного або коалі-
ційного), що інтегровано до глобального ін-
формаційного простору; 

- контроль за належним функціонуванням 
інформаційного простору; 

- розробка відповідної нормативно-
правової, концептуальної, ідеологічної бази, 
що регламентує випадки участі в інформа-
ційній війні, визначає основні принципи та 
форми участі в інформаційній війні даного 
суб’єкта;   

- створення спеціальних структурних під-
розділів (як у складі силових структур, так і 
у складі цивільних державних установ), ос-
новним призначенням яких постає ведення 
інформаційної війни; 

- розробка різноманітних засобів ведення 
інформаційної війни (інформаційної зброї) 
або, у разі неможливості вироблення інфор-
маційної зброї власними силами, її придбан-
ня (легальним або нелегальним шляхом) за 
кордоном. 

Хотілося б звернути увагу на той факт, що 
ведення інформаційної війни між державами 
їх союзами та коаліціями постає дуже небез-
печною справою, оскільки під час цієї війни 
суттєво страждає економіка країн-учасниць, 
їх політичне, культурне та соціальне життя, 
посилюються глобальні процеси конфліктів 
інформаційного характеру, що, у свою чергу, 
створює загрозу не лише інформаційній без-
пеці країн-учасниць, а й національній безпе-
ці. Вважаємо, що інформаційній війни між 
державами, їх союзами та коаліціями можуть 
вестися тільки у виняткових випадках, коли 
одна сторона завдає або може завдати значну 
шкоду іншій стороні, що значно перевищує 
ту шкоду, яка буде нанесена відносинам в 
усіх пріоритетних сферах життя під час ве-
дення інформаційної війни. 

Міжнародні організації також мають вла-
сні стабільні інтереси в інформаційному 
просторі, частково контролюють інформа-

ційні простори держав-учасниць конкретних 
міжнародних організацій та беруть активну 
участь у формуванні глобального світового 
інформаційного простору, з метою чого здій-
снюють цілу низку організаційно-правових 
заходів, а саме: 

- за допомогою відповідного ресурсного 
потенціалу держав-учасниць конкретної між-
народної організації ведуть інформаційні 
війни; 

- у разі необхідності забезпечують ство-
рення та функціонування власних структур, 
основним призначенням яких постає ведення 
інформаційної війни; 

- розроблюють відповідну нормативно-
правову, концептуальну, ідеологічну базу, 
що регламентує випадки участі в інформа-
ційній війні, визначає основні принципи та 
форми участі в інформаційній війні міжна-
родної організації; 

- створюють шляхом ретельного підбору у 
країнах-членах конкретної міжнародної органі-
зації власний науково-технічний потенціал; 

- розроблюють різноманітні засоби веден-
ня інформаційної війни (інформаційної 
зброї), використовуючи потенціал держав, 
що інтегровані до цієї міжнародної організа-
ції, або, у разі неможливості вироблення ін-
формаційної зброї власними силами чи у разі 
гострої необхідності, придбає її (легальним 
або нелегальним шляхом) у третіх осіб тощо. 

Зважаючи на значний (в окремих випад-
ках вирішальний) вплив міжнародних орга-
нізацій на процес прийняття рішень в держа-
вах-членах відповідних міжнародних органі-
зацій, а також і по всьому світу (особливо 
якщо мова йде про крупну міжнародну орга-
нізацію, наприклад, Європейський Союз, Ра-
да Європи, НАТО, Співдружність Незалеж-
них Держав та ін.), хотілося б акцентувати 
увагу на подвійній значущості й небезпеці 
ведення міжнародними організаціями інфо-
рмаційних війн (у порівнянні з державами, їх 
союзами та коаліціями) та необхідності ви-
роблення виваженої міжнародної інформа-
ційної політики в цьому напрямку. 

Недержавні незаконні (у тому числі неза-
конні міжнародні) збройні формування та 
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організації терористичної, екстремістської, 
радикальної політичної, радикальної релігій-
ної спрямованості, ведення інформаційної 
війни якими постає однією із основних скла-
дових їх діяльності, у напрямку підготовки 
до ведення інформаційної війни з різними 
суб’єктами здійснюють наступні заходи: 

- створюють власний (частіше за все за-
критий) сегмент інформаційного простору, 
що прагне до захоплення чи контролю, руй-
нації та заміни на власний сегментів націо-
нального та/або глобального інформаційного 
простору; 

- створюють в рамках власних або союз-
них структур сили, до функцій та звань яких 
відноситься ведення інформаційної війни; 

- створюють та використовують власний 
науково-технічний потенціал або використо-
вують науково-технічний потенціал союзни-
ків та держав, що їх підтримують, які 
пов’язані з діяльність цього суб’єкта інфор-
маційних війн або (гласно або таємно) під-
тримують її, для розробки засобів ведення 
інформаційної війни – інформаційної зброї, 
засобів доставки та маскування інформацій-
ної зброї чи придбають (частіше за все таєм-
но) у разі необхідності зазначені засоби у 
союзників чи у третьої сторони; 

- розроблюють відповідну нормативно-
правову, концептуальну, ідеологічну базу, 
що обґрунтовує необхідність ведення інфор-
маційної війни, визначає основні принципи 
та форми участі в інформаційній війні дано-
го суб’єкта [1, с.283-284]. 

Так, у результаті аналізу наведених захо-
дів, що розроблюють та впроваджують не-
державні незаконні (у тому числі незаконні 
міжнародні) збройні формування та органі-
зації терористичної, екстремістської, радика-
льної політичної, радикальної релігійної 
спрямованості можна дійти висновку, про 
агресивність даної категорії суб’єктів інфор-
маційних війн, про спрямованість їхньої дія-
льності за нанесення реальної суттєвої шко-
ди іншим суб’єктам, у тому числі і тим, що 
функціонують в інформаційній сфері. 

Як зазначає А.В. Манойло [1, с.286], 
транснаціональні корпорації під час підгото-

вки до ведення інформаційних війн або роз-
робки заходів, спрямованих на нейтралізації 
загроз, що несуть у собі інформаційні війни, 
здійснюють практично ті ж самі заходи, що і 
міжнародні організації у цьому напрямку. 
Звісно власники інформаційно-комунікацій-
них мереж та розробники найсучасніших ме-
режевих технологій серед інших представ-
ників транснаціональних корпорацій під час 
ведення інформаційних війн (в ролі будь-
якої із сторін учасниць) відіграють особливу 
роль в зв’язку з тим, що за умов сучасного 
інформаційного суспільства умови диктує 
той, хто є власником інформаційних мереж, 
ресурсів та технологій. Звісно, транснаціона-
льні корпорації також можуть підлягати 
впливу, особливо з боку органів державної 
влади тих країн, на території яких знаходять-
ся їх офіційні представництва, але, у випад-
ку, якщо така корпорація має значну чисель-
ність філіалів на території декількох крупних 
держав та забезпечує переважну кількість 
населення та всі органи державної влади цих 
країн інформаційними ресурсами, то вплив з 
боку однієї країни на діяльність корпорації 
може привести до суттєвих збитків політич-
ним та економічним інтересам інших країн, 
що, у свою чергу, призведе до суттєвих не-
бажаних ускладнень зовнішньополітичних 
стосунків. Таким чином, можна дійти висно-
вку, що транснаціональні корпорації, особ-
ливо ті, що спеціалізуються на виготовленні 
інформаційного продукту, дуже рідко мо-
жуть поставати стороною, у бік якої розпо-
чато інформаційну війну. Частіше за все така 
корпорація сама буде агресором інформацій-
ної війни. 

Наступним суб’єктом інформаційної вій-
ни, діяльність якого щодо ведення інформа-
ційної війни або протидії їй та усуненню не-
гативних наслідків, схожа з діяльністю у 
цьому напрямку міжнародних організацій та 
транснаціональних корпорації є віртуальні 
соціальні спільноти. За умов сучасного інфо-
рмаційного суспільства відбувається станов-
лення нових соціальних формацій, що набу-
вають принципово нових можливостей здій-
снення цілеспрямованого впливу на тради-
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ційні державні та суспільні структури. До 
числа таких нових формацій відносяться вір-
туальні соціальні спільноти, що являють со-
бою соціальні системи, які включають до се-
бе усю сукупність соціальних системи різних 
типів та їх окремих елементів, сегментів ін-
формаційного простору, джерел інтелектуа-
льних і матеріальних ресурсів, розподілених 
по земній кулі та об’єднаних у рамках досяг-
нення загальної мети єдиною для усіх елеме-
нтів віртуальної системи ідеологією [1, 
с.288].  

Перш за хотілося б акцентувати увагу на 
тому, що віртуальна соціальна спільнота в 
якості реального об’єкту існує виключно в 
уявленні її членів (окремих громадян, груп 
людей, колективів та соціальних структур), а 
всі відносини, що пов’язують членів цієї спі-
льноти здійснюються без встановлення 
обов’язкового особистого контакту (віртуа-
льно) і постають такою формою відносин, 
що притаманна виключно інформаційному 
суспільству. У разі, якщо така віртуальна 
спільнота буде позбавлена інформаційно-
телекомунікаційних технологій, за допомо-
гою яких налагоджується зв'язок між її чле-
нами, то така спільнота просто припинить 
своє існування. Звісно, існування таких вір-
туальних формацій не відноситься до тради-
ційних уявлень ведення будь-якої діяльності 
та реалізації соціальної активності суспільс-
тва, але, заважаючи на стрімкий розвиток 
інформаційно-комунікаційних технологій не 
є чимось непередбачуваним та нереальним. 

Як вже зазначалося у роботі, діяльність 
транснаціональних корпорації та віртуаль-
них соціальних спільнот щодо ведення інфо-
рмаційної війни або протидії їй та усуненню 
негативних наслідків багато в чому схожа 
між собою, але, хотілося б акцентувати увагу 
на такій відмінності як використання інфор-
маційної зброї: транснаціональні корпорації 
під час ведення інформаційної війни частіше 
за все використовують власний інформацій-
ний потенціал та інформаційні ресурси у той 
час, як віртуальні спільноти використову-
ються під час боротьби чужі матеріальні та 
інтелектуальні ресурси. 

Усвідомлюючи усю небезпеку діяльності ві-
ртуальних соціальних спільнот як потенційних 
агресорів інформаційної війни, хотілося б ви-
світлити найбільш небезпечні моменти:  

- висока мобільність сил та засобів таких 
соціальних систем до ведення та відбиття 
інформаційного нападу;  

- висока здатність поповнювати сили, за-
соби, втрати інтелектуальних та матеріаль-
них ресурсів, беручи їх безпосередньо із 
держав із розвиненою інформаційно-
комунікаційної інфраструктурою, що до цьо-
го не брали участі в конкретній інформацій-
ній війні; 

- здатність у найкоротші строки повністю 
змінити свій вигляд та форму існування в 
інформаційному просторі, структуру та ме-
тоди діяльності, що ускладнює вироблення 
дієвих санкцій; 

- юридична складність встановити віртуа-
льний зв’язок між елементами віртуальної 
спільноти, оскільки віртуальні відносини не 
залишають слідів, що створює певні труд-
нощі для притягнення до відповідальності 
учасників та організаторів такої спільноти.  

Засоби масової інформації та масової ко-
мунікації, як повноправні суб’єкти інформа-
ційних війн, мають стабільні інтереси в ін-
формаційному просторі, приймають активну 
участь у формуванні глобального інформа-
ційного простору, здійснюють частковий ко-
нтроль (намагаючись перейти до повного) за 
формуванням та функціонуванням націона-
льних сегментів інформаційного простору. 
Засоби масової інформації та масової кому-
нікації прийнято розділяти на державні і не-
державні.  

Основним призначенням державних засо-
бів масової інформації постає інформування 
населення про діяльність органів державної 
влади і місцевого самоврядування, тобто за-
соби масової інформації постають своєрід-
ним посередником у встановленні суспіль-
них зв’язків між населенням та органами 
влади і місцевого самоврядування. Під час 
налагодження такого виду зв’язку засоби ма-
сової інформації мають безпосередньо не-
упереджено висвітлювати ту інформацію, що 
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вони отримують від органів державної влади 
та місцевого самоврядування, але, насправді, 
можна спостерігати зовсім іншу картину, ко-
ли засоби масової інформації свідомо змі-
нюють, редагують отриману інформацію, 
підтасовують факти тощо. Усі вказані діяння 
відносяться до інформаційної війни, яку мо-
жуть вести засоби масової інформації як за 
власною ініціативою (неупереджене журналі-
стське розслідування), так і за замовленням 
окремих  (державних чи приватних) структур.  

Говорячи про тісний зв’язкою засобів масо-
вої інформації та органів державної влади і 
місцевого самоврядування, хотілося б навести 
приклад такої взаємодії – електронне вряду-
вання. Зміст електронного врядування, зважа-
ючи на прагнення України досягти європейсь-
ких стандартів, одним із яких постає служіння 
держави, перш за все, народові та надання які-
сних адміністративних послуг, полягає у 
спрощеній процедурі спілкування населення з 
органами державної влади і місцевого само-
врядування. Електронне врядування сприяє 
забезпеченню високого ступеню інформацій-
ної прозорості діяльності органів державної 
влади і місцевого самоврядування (але, все ж 
таки, зважаючи на прагнення самого органу 
бути відкритим до громадськості та надання 
доступу до інформації). 

Що ж стосується недержавних засобів ма-
сової інформації, що частіше за все належать 
крупним фінансово-промисловим структурам, 
які тісно взаємодіють з політичною елітою 
(або знаходяться у її складі), то слід підкрес-
лити, що засоби масової інформації ведуть 
власну політику здійснення впливу на індиві-
дуальну та масову свідомість суспільства в по-
літичних та економічних інтересах їх власни-
ків. Таким чином, можна дійти висновку, що 
за таких умов діяльності недержавних засобів 
масової інформації їх діяльність не може по-
ставати незалежною й об’єктивною. 

Загальновідомим постає твердження про 
те, що засоби масової інформації з четвер-
тою владою в країні (зважаючи на прийня-
тий розподіл влади на три гілки – законодав-
ча, виконавча і судова). На нашу думку, така 
теза виникла у зв’язку із очевидним праг-

ненням засобів масової інформації бути на 
одному рівні з органами державної влади і 
місцевого самоврядування, здійснювати без-
посередній контроль за потоками інформації, 
що стосується діяльності органів державної 
влади і місцевого самоврядування, та здійс-
нювати вплив на населення в результаті пе-
рекручення отриманої інформації. Вважаємо, 
що саме завдяки добре налагодженому елек-
тронному врядуванню буде можливо уник-
нути свідомого викривлення вихідної інфор-
мації у відповідності до політики, якої при-
тримується конкретний засіб масової інфор-
мації або його власник. 

Таким чином, хотілося б наголосити, що за-
соби масової інформації, за умов сучасного 
інформаційного суспільства, мають значні 
можливості з маніпулювання інформацією про 
діяльність органів державної влади і місцевого 
самоврядування, що робить їх одним із найне-
безпечніших суб’єктів ведення інформаційної 
війни, але за умов існування електронного 
урядування можна значно зменшити вплив 
засобів масової інформації на свідомість гро-
мадян. Отже, вважаємо за доцільне запропо-
нувати розробку та введення ефективної моде-
лі електронного врядування, яка б враховувала 
особливості електронного врядування провід-
них країн світу, особливо країн-членів Євро-
пейського Союзу, зважаючи на прагнення 
України набути статусу повноправного члена 
цієї міжнародної організації. 

Останній суб’єкт інформаційних війн – 
віртуальні коаліції, що можуть включати до 
свого складу усіх суб’єктів інформаційних 
війн, що були проаналізовані вище. 

Таким чином, у роботі було визначено та 
коротко проаналізовано суб’єкти інформацій-
них війн, що дозволяє дійти нам наступного 
висновку. Враховуючи найвищий ступінь не-
безпеки, що несуть своєю діяльністю суб’єкти 
інформаційних війн усім державам (у вигляді 
їх органів державної влади), міжнародним 
організаціям необхідно виробити відповідну 
нормативно-правову базу з урахуванням усіх 
можливостей сучасних інформаційно-
телекомунікаційних технологій; звернути 
першочергову увагу на вироблення та розви-
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ток інформаційно-телекомунікаційних техно-
логій у сфері державного управління, підви-
щення здатності органів державної влади і 
місцевого самоврядування до використання 
ефективних технологій управління та органі-
зацію конструктивної взаємодії з громадські-
стю; звернути увагу на недостатній рівень 
підготовки кадрів в галузі створення та вико-
ристання інформаційно-телекомунікаційних 
технологій та розробити низку заходів щодо 
підвищення зазначеного рівня.    
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Визначаються поняття суб’єктів інформаційних війн, види та ознаки цих суб’єктів, 
особливості використання ними інформаційної зброї як основного засобу ведення ін-
формаційних війн. 

*** 
Абакумов В.М. Субъекты информационных войн: понятие и виды 

Определяются понятие субъектов информационных войн, виды и признаки этих субъ-
ектов, особенности использования ими информационного оружия как основного сред-
ства ведения информационных войн. 

*** 
Abakumov V.M. Subject of Information Wars: Concept and Kinds 

The concept of subjects of information wars, kinds and attributes of these subjects, features 
of use by them of the information weapon as basic means of conducting information wars are 
defined. 




