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За результатами нового етапу геологічного картування Бузько-Росинського мегаблока Українського щита (УЩ), здійсненого під час гео-
логічного довивчення масштабу 1:200 000 території аркушів “Біла Церква”, “Умань”, “Любашівка”, “Котовськ”, “Гайсин” і “Сквира”, з-поміж неоар-
хейських супракрустальних утворень виділено три товщі: нижня – мизинівська, середня – володарсько-білоцерківська та верхня – лисянська, які 
складають розріз єдиної в стратиграфічному аспекті росинсько-тікицької серії, що потребує внесення відповідних змін до чинної “Кореляційної 
хроностратиграфічної схеми ранньодокембрійських утворень УЩ”.

Ключові слова: Український щит, Бузько-Росинський мегаблок, кореляційна хроностратиграфічна схема, ранній докембрій, росинсько-
тікицька серія.

In the current correlation chronostratigraphic scheme of early Precambrian of the Ukrainian Shield, among Neoarchean supra crystalline for-
mations of the Buzko-Rosynskyi block, it is identi�ed the Rosynsko-Tikytska series, which consist of the Myzynivska and Lysianska strata and the 
independent Volodarsko-Bilotserkivska strata, which are located on the same stratigraphic level in the scheme.

According to the results of the mapping of metamorphic formations within this block during the geological survey of scale 1:200 000 (articles “Bila 
Tserkva”, “Uman”, “Lyubashivka”, “Kotovsk”, “Haisyn”, “Skvyra”) it is established these stratas are located in the section in a following order: the lower 
one is the Myzynivska, the middle one is the Volodarsko-Bilotserkivska and the upper one is the Lysianska and they form a single Rosynsko-Tikytska 
series. Also, these works did not con�rm the presence in the region of the Bilotserkivska group of magnetic anomalies of two-pyroxene schale among 
the rocks of the Volodarsko-Bilotserkivska strata. This is a sign of their higher metamorphism degree. The hypersthene is present in the area of the Volo-
darka then only in high-iron rocks. Its presence is associated with a local temperature increase during metamorphism due to the high oxidative ability of 
iron. This indicates the possibility of its crystallization under conditions of amphibolite facies.  A powerful argument in favor of this is the occurrence of 
a relatively thin carbonate-ferruginous-siliceous strata among thick amphibolite-gneiss and crystalline-schist-amphibolite strata which metamorphosed 
under amphibolite facies conditions. It indicates the low probability that the metamorphism of the iron ore could occur locally in other conditions.

The obtained new data on the composition of the Rosynsko-Tikytska series and the actual stratigraphic sequence of stratas in it, indicates the neces-
sity of making appropriate changes in the current correlation chronostratigraphic scheme of early Precambrian formations of the Ukrainian Shield.
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За результатами нового етапу геологічного картування 
і модернізації Держгеолкарти-200 аркушів “Біла Церква” і 
“Умань” ранньодокембрійській секції Національного страти-
графічного комітету (НСК) України 2005 року запропонова-
но уточнити стратифікацію неоархейських супракрустальних 
утворень північної й південної частин Бузько-Росинського ме-
габлока (за сучасним районуванням Українського щита (УЩ) 
[3, 9–11], яке підтримує більшість дослідників цього району) або 
Росинсько-Тікицького мегаблока й південно-східної частини 
Дністровсько-Бузького мегаблока (за чинною кореляційною 
хроностратиграфічною схемою). Це уточнення стосується 
розчленування росинсько-тікицької серії на три товщі: нижню 
– мизинівську (AR3mz), середню – володарсько-білоцерківську 
(AR3vb) і верхню – лисянську (AR3ls). Обґрунтування вказаної 
пропозиції, породний склад, зведені розрізи товщ, формаційна 
належність і припущення щодо геодинамічних умов формуван-
ня висвітлено в низці наших публікацій [1, 2, 4, 5]. 

Згідно з проведеними дослідженнями мизинівська товща 
складена амфіболітами, які у верхній частині розрізу пере-
шаровуються з біотитовими, біотит-амфіболовими й амфібо-

ловими кристалічними сланцями і зрідка з гнейсами. Немета-
морфізованими аналогами амфіболітів є толеїтові базальти.

Володарсько-білоцерківська товща характеризується склад-
ною ритмічною будовою. Її розріз складений парагенезисом біо-
тит-амфіболових кристалічних сланців, гнейсів та амфіболітів, 
які перешаровуються із залізистими й безрудними кварцитами, 
кальцифірами й скарноїдами. У нижній частині розрізу спосте-
рігаються гранат-біотитові та кордієрит-гранат-біотитові гней-
си. Амфіболіти за петрографічними й петрохімічними параме-
трами аналогічні таким породам мизинівської товщі [4–7].

Лисянська товща cкладена біотитовими й біотит-амфі-
боловими гнейсами з рідкісними прошарками амфіболітів. 
Амфіболіти за петрохімічними ознаками відповідають анде-
зибазальтам [4–7].

Вищезазначену пропозицію частково вже враховано в рі-
шенні архейської комісії ранньодокембрійської секції НСК від 
19.01.2005 р., згідно з яким виділено росинсько-тікицьку серію, 
складену мизинівською й лисянською товщами, і самостійну воло-
дарсько-білоцерківську товщу. За цим рішенням співвідношення 
володарсько-білоцерківської товщі з мизинівською й лисянською 
є такими, що достовірно не визначені, тому перша розміщується 
в кореляційній хроностратиграфічній схемі на одному стратигра-
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фічному рівні з росинсько-тікицькою серією. Таке співвідношення 
серії й товщі між собою дає підстави вважати, що вони нібито роз-
міщуються в різних структурно-фаціальних зонах мегаблока.

Рис. 1.  Кореляція розрізів росинсько-тікицької серії ділянки 
Білоцерківських магнітних аномалій
Знизу догори: мизинівська товща (AR3mz), володарсько-біло-
церківська товща (AR3vd), лисянська товща (AR3ls). І, ІІ, ІІІ, ІV, 
V – пачки порід володарсько-білоцерківської товщі. 1–4 – гнейси  
(1 – біотитові, 2 – амфібол-біотитові, 3 – те ж з гранатом, 4 – силі-
маніт-кордієрит-гранат-біотитові);  5 – кристалосланці біотит-амфі-
болові; 6 – амфіболіти; 7 – кварцити магнетитові; 8 – те ж безрудні;  
9 – кальцифіри; 10–12 – скарноїди (10 –діопсидові, 11 – амфібол-ді-
опсидові, 12 – амфібол-гранатові); 13 – тоналіти біотит-амфіболові;  
14 – граніти біотитові рівномірнозернисті дрібно-середньозернисті; 
15 – те ж крупнозернисті; 16 – те ж неявнопорфіроподібні; 17 – гра-
ніти пегматоїдні; 18 – граніти аплітоїдні

Пізніше картування і стратифікацію супракрустальних 
утворень з виділенням трьох вищезазначених товщ було 
здійснено так само в процесі геологічного довивчення й на 
аркушах “Любашівка” [6], “Котовськ” [7] і “Гайсин” [8]. Вод-
ночас автори цих досліджень, незважаючи на отримані нові 
результати, які дають підстави для іншого трактування спів-
відношення товщ між собою, дотримувалися вказаного офі-
ційного рішення архейської комісії НСК.

Проте за результатами цих новітніх досліджень були 
встановлені факти безпосереднього залягання володарсько-
білоцерківської товщі на мизинівській у розрізах свердловин 
у низці пунктів: на Білоцерківській і Володарській (Росин-
сько-Тікицький блок), Капустянській і Коханівській (Тилі-
гульський блок) ділянках, у межах Синицівсько-Савранської 
підзони, на Росіянівській ділянці (район Фрунзівської зони 
магнітних аномалій – Молдавська плита) (рис. 1, 2). Зокре-
ма, інтерпретація зведеного розрізу опорної ділянки (Біло-
церківська магнітна аномалія) дає змогу стверджувати, що 
володарсько-білоцерківська товща залягає на мизинівській 
і перекривається лисянською, тому її можна зарахувати до 
складу єдиної росинсько-тікицької серії (рис. 1). 

Рис. 2. Геологічний розріз за лінією свердловин 550–552 (Східно-
капустянська ділянка)[6]
Росинсько-тікицька серія (мизинівська й володарсько-білоцерківська 
товщі): 1 – амфіболіти роговообманкові; 2 – амфіболіти актинолітові; 
3 – актинолітити; 4 – кристалосланці діопсид-плагіоклазові; 5 – гней-
си кордієрит-біотитові; 6 – кварцити кордієритові; 7 – кальцифіри;  
8 – сланці магнетит-кумінгтоніт-гіперстенові та магнетитові кварцити;  
9 – граніти побузького комплексу; 10 – зони катаклазу й мілонітизації; 
11 – кора вивітрювання; 12 – свердловини, їхні номери та глибина

СТРАТИГРАФІЯ УЩ
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Г. А. Шварц, дослідивши територію аркуша “Любашівка”, 
дійшов висновку, що в неоархеї “відбувалося формування 
рифтогенної структури, яке супроводжувалося формуван-
ням метавулканітів спіліт-базальтової формації (мизинів-
ська товща) та утворенням карбонат-залізо-крем’янистих 
осадів (володарсько-білоцерківська товща). В умовах при-
континентальної частини накопичувалися осади, близькі за 
складом до відкладів крайових басейнів (лисянська товща 
біотитових гнейсів)” [6]. 

Єдине заперечення проти зарахування володарсько-біло-
церківської товщі до складу росинсько-тікицької серії ґрунту-
валося (В. П. Кирилюк та ін.) на висновках М. О. Ярощук [13]
про нібито вищий ступінь метаморфізму порід, які її склада-
ють. Зазначимо, що дані, які отримала М. О. Ярощук 1968 ро-
ку, є майже єдиним аргументом на користь такого тверджен-
ня. Спробували під час геологічного довивчення масштабу 
1:200 000 території аркуша “Cквира” розкрити свердлови-
ною двопіроксенові кристалосланці, аналогічні, які описала 
М. О. Ярощук, для їхнього дослідження сучасними методами, 
але результатів не отримали.

Щодо ознак вищого ступеня метаморфізму володарсько-
білоцерківської товщі, то, по-перше, це не може розгляда-
тися як основа для стратифікації без урахування реального 
розміщення утворень у геологічному розрізі. По-друге, у 
межах Білоцерківської групи магнітних аномалій ця товща 
взагалі не містить мінеральних парагенезисів гранулітової 
фації. А в районі Володарки гіперстен, якщо і є, то тільки 
у високозалізистих породах, де його наявність пов’язана з 
локальним підвищенням температури за метаморфізму, зу-
мовленого високою окисною здатністю заліза, тож він міг 
кристалізуватися в умовах амфіболітової фації. Як уже ра-
ніше зазначено [4, 5], гіперстени, які вивчала М. О. Ярощук, 
характеризуються підвищеною залізистістю (f=42–60), що, 
за висновками М. П. Щербака та ін. [12], свідчить про по-
рівняно невисокі температури метаморфізму (950–1000° К), 
які фактично перекриваються з інтервалом температурного 
режиму початкового метаморфізму більшості порід росин-
сько-тікицької серії (900–950° К).

Так само потрібно враховувати і той факт, що порівняно 
малопотужна карбонат-залізисто-кремениста товща заля-
гає з-поміж потужних амфіболіто-гнейсової та кристало-
сланцево-амфіболітової товщ, метаморфізованих в умовах 
амфіболітової фації. Тому малоймовірно, щоб метаморфізм 
залізорудної товщі локально міг проходити в інших умовах. 
Окрім того, ніде на ділянках розвитку володарсько-біло-
церківської товщі ще не виявлено продуктів її ультраме-
таморфічної перекристалізації в умовах гранулітової фації 
– тобто чарнокітоїдів. 

За висновками дослідників володарсько-білоцерківської 
товщі Фрунзівської й Північнофрунзівської ділянок (аркуш 
“Котовськ” [7]), парагенезиси мінералів (біотит-кварц-гранат, 
біотит-амфібол-кварц, амфібол-магнетит-кварц, біотит-маг-
нетит-кварц), склад мінералів (наявність алюмінію й титану 
в біотиті, компонентний склад гранату) і температури, визна-
чені за характером розподілу магнію й заліза між співісную-
чими мінералами, засвідчують, що залізисто-крем’янисті по-
роди були метаморфізовані в умовах епідот-амфіболітової й 
амфіболітової фацій метаморфізму. Спорадичний розвиток у 
залізисто-силікатних сланцях фаяліту та ортопіроксену не су-
перечить отриманим даним щодо умов метаморфізму.

Отже, отримані нові дані щодо стратиграфії Бузько-Ро-
синського мегаблока ще раз засвідчують, що мизинівська, во-

лодарсько-білоцерківська й лисянська товщі складають (зни-
зу догори в зазначеній послідовності) розріз єдиної в страти-
графічному аспекті росинсько-тікицької серії, що й потребує 
внесення відповідних змін у чинну “Кореляційну хронострати-
графічну схему ранньодокембрійських утворень УЩ”. 

Стосовно вікового співвідношення неоархейських росин-
сько-тікицької й бузької серій автори підтримують думку 
М. О. Ярощук [14], що породи цих серій сформувалися близь-
ко-одночасно тільки в різних геодинамічних умовах.
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