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АРХИТЕКТУРНЫХ КОМПЛЕКСОВ 

 

Цель исследования - более активное 

включение в архитектурное проектирова-

ние сложных типов природного рельефа. 

Постановка проблемы. Проблема ис-

пользования сложных типов природного 

рельефа в архитектурной практике по- 

прежнему остается невостребованной, не-

смотря на то, что в работе Дж. Саймондса 

[1] дан подробный анализ художественно-

композиционных особенностей каждому 

типу рельефа. Отмечены, как положитель-
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ные качества, так и отрицательные недо-

статки каждого типа. Кроме того, ряд ра-

бот многих архитекторов посвящены про-

блеме исследования природного рельефа и 

его роли в архитектурном творчестве: 

Курбатова Ю.М. [2]; Базилевича А.М. [3]; 

Зосимова Г.Н. [4]; Щербаня В.К. [5]; Шуб-

никова А.В. [6]; Афанасьева В.Г. [7]. Од-

нако, за последние годы почти нет науч-

ных и проектных работ в этом направле-

нии. 

Сегодня в структуре современных 

городов находится много территории, 

куда входят склоны, овраги, холмы, ком-

позиционные возможности которых не ис-

пользованы в застройке и решении силу-

эта города и формировании городской 

среды, архитектурное решение которых 

могло бы обогатить её разнообразие, 

неожиданностью и многообразием компо-

зиционного восприятия.  

В ходе исследований автором были 

использованы проектные разработки, ко-

торые были выполнены им в ходе реаль-

ного проектирования крупных вузовских 

комплексов, применительно к разным ти-

пам рельефа: плоский, наклонный, вогну-

тый, выпуклый и смешанный. 

Примером решения архитектурного 

комплекса на участке с плоским рельефом 

может быть комплекс Воронежского госу-

дарственного университета. Комплекс ре-

шен как целостная объемно-простран-

ственная структура, композиционной ос-

новой которой является открытое про-

странство – зелёная улица, которая обу-

строена блоками гуманитарного и группой 

естественных факультетов, с другой сто-

роны группой химического и биолого-

почвенного факультетов. Композицион-

ным центром комплекса является откры-

тое пространство площади, сформирован-

ной объемом с административными и об-

щевузовскими подразделениями, корпу-

сом библиотеки и зданием культурного 

центра. Учитывая монотонность участка, 

проектом введено третье измерение за 

счёт использования геопластики земли и 

многоэтажного объема здания ректората. 

(рис. 1).   
 

 
 

Рис. 1. Проект Воронежского универси-

тета арх. Солобай П.А., Чернов В. 

 

Примером решения архитектурного 

комплекса на наклонном рельефе может 

быть проектное решение развития и ре-

конструкции комплекса Киевского поли-

технического университета, выполненное 

с учётом рельефа. С учётом перепада рель-

ефа было выполнено террасирование 

участка с организацией внутренней пло-

щади. Учитывая сложившуюся историче-

скую застройку была выдвинута концеп-

ция развития комплекса - новое изнутри. 

Вдоль продольной оси площади, на бровке 

склона, был размещен корпус общетехни-

ческого факультета с учебными помеще-

ниями и поточными аудиториями, а по 

торцевым сторонам площади здание биб-

лиотеки и актового зала. Таким образом, 

вуз приобрел новое архитектурное звуча-

ние, не нарушая существующей застройки 

(рис. 2).  

Решением застройки участка с во-

гнутым типом рельефа является проект за-

стройки Украинского заочного политех-

нического института. Композиционной 

основой комплекса является внутреннее 

открытое пространство, которое является 

естественным заглублением- оврагом. 

Было принято решение – обстроить дан-

ное пространство по периметру, что поз-

волило сформировать многоплановое 

внутреннее пространство и убедительную 

композиционную основу архитектурного 

комплекса (рис.3). 
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Рис. 2. Проект Киевского политехниче-

ского университета, арх. Солобай П.А. 

 

 
 

Рис. 3. Проект Украинского заочного по-

литехнического института, 

арх. Солобай П.А. 

 

Примером решения застройки рель-

ефа типа холм может быть проект разви-

тия и реконструкции Полтавского техни-

ческого института им. Ю. Кондратюка, 

расположенного на мысе, доминирующим 

в силуэте г. Полтавы. Проект разработан с 

учётом усиления силуэта мыса, террасиро-

вания склонов и завершения его застройки 

размещением форума и спортивного ком-

плекса института с включением трансля-

ционной вышки в структуру комплекса 

(рис.4).  

Примером архитектурного решения 

застройки учебного заведения павильон-

ного типа на сложном рельефе может быть 

проект Ужгородского государственного 

университета (рис.5). 

 

 
Рис. 4. Полтавский технический универ-

ситет им. Ю. Кондратюка, арх. Солобай 

П.А. 

 

 
Рис. 6. Ужгородский государственный 

университет, арх. Солобай П.А. 

 

Более наглядным примером решения 

учебного заведения на сложном рельефе 

является проект развития комплекса Тер-

нопольского финансово-экономичес-кого 

института. Площадь, расположенная в 

нижней части рельефа, и обстроена по 

бровке по периметру, стала композицион-

ным центром комплекса, объединив суще-

ствующую застройку и новое строитель-

ство в единое целостное решение (рис.6). 

На основе обобщения опыта, иссле-

дованиями разработана модель формиро-

вания композиционных структур ком-

плекса в зависимости от типа природного 

рельефа и его формы в плане, которая по-

строена в следующей последовательности. 

В первую очередь формируется компози-

ционная модель рельефа, которая выяв-

ляет художественные качества и компози-
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ционные признаки рельефа, которые мо-

гут быть положены в основу композици-

онной идеи комплекса. Эта модель выпол-

няется методом объёмного моделирования 

на основе стилизации горизонталей рель-

ефа. На этой стадии происходит выявле-

ние и усиление художественных качеств 

рельефа, признаки которого могут быть 

положены в основу композиционной идеи 

архитектурного объекта. 

 

 
Рис.4. Тернопольский национальный эко-

номический университет, арх. Солобай 

П.А. 

 

Следующим этапом процесса явля-

ется формирование концепции комплекса, 

то есть, на основе анализа системы взгля-

дов автора или творческого коллектива 

формируется представление о проектиру-

емом объекте, о его философии, его функ-

ционировании, его формообразовании и 

его связи с природой. 

На основе укрупненных расчётов об-

щей площади объекта и его этажности 

определяется параметрическая модель 

комплекса в плане. Необходимо отметить, 

что весь процесс композиционного фор-

мирования ведётся методом объёмного 

моделирования.   

Следующим этапом моделирования 

является формирование композиционной 

идеи комплекса. Суть данного этапа со-

стоит в том, чтобы композиционные при-

знаки рельефа превратить в композицион-

ную основу комплекса. В таком случае 

комплекс сливается в одну единую струк-

туру с рельефом, усиливая своё восприя-

тие за счёт геопластики рельефа. Сформи-

ровав идею объекта, это значит, автор 

знает, что делать и как делать.     

На основе принципов формообразо-

вания по аналогии с природой, в данном 

случае, на основе принципа совместимо-

сти разрабатывается модульная структура 

или сетка, которая аморфна по своей сути 

и не имеет выраженного центра. На основе 

принципа актуализации функции, то есть 

активности и направления потоков, опре-

деляется основное внутреннее простран-

ство и последовательность размещения 

помещений в зависимости от убывания ак-

тивности потоков. На основе принципа со-

средоточения выделяются и размещаются 

основные помещения, которые выпол-

няют функцию управления или выпол-

няют роль крупных общевузовских под-

разделений (залы, библиотека, информа-

ционные центры, помещения администра-

ции и т.д.). На основе эстетических прин-

ципов осуществляется гармонизация ком-

плекса, объект приводится к целостному 

восприятию, гармонии и выразительно-

сти.  

При всех достоинствах плоского 

участка ему не хватает выразительности. 

поэтому он требует введения «третьего из-

мерения». Наклонный участок (склон 

находится на стыке земли и воздуха) 

имеет огромнейшие композиционные воз-

можности и может привести к неожидан-

ным архитектурным решениям при за-

стройке склонов.  

Вогнутый участок может быть раз-

ной формы в плане, от простой геометри-

ческой формы до протяжённого тольвейга, 

таит в себе неограниченные художе-

ственно-композиционные возможности, 

позволяет формировать многообразие 

внутренних и замкнутых пространств, 

наполненных светом и воздухом. Выпук-

лый участок по своей структуре является 

объёмной композицией, может быть в 

плане и по форме иметь разные параметры 

- представляет огромные художественные 

качества и композиционные возможности 

с использованием геопластики земли, 

также самой формы рельефа для формиро-

вания архитектурного объекта. По убеж-

дению Д. Саймондса: «Хороший проект 

является не более чем фиксацией логиче-
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ских мыслей. Скучный проект –это фикса-

ция неудачного мышления. Блестящий 

проект свидетельствует об уверенном ана-

лизе всех факторов участка и сооружения, 

о легком понимании всех взаимоотноше-

ний и тонко прочувствованном выраже-

нии функции всего участка, объединен-

ного таким образом, что одно дополняет 

другое и все вместе работает гармонично».  

Цель архитектора добиться гармоничного 

слияния природных и архитектурных 

форм в единое целостное решение (рис.7).  

 

 
Рис. 7. Модель формирования композиционной структуры архитектурного комплекса в за-

висимости от типа рельефа 
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Выводы 

- в формировании архитектурной 

профессии недостаточно уделяется внима-

ния работе архитектора на сложных типах 

рельефа;  

- для приобретения навыков и уме-

ния работы со сложным рельефом, необ-

ходимо ввести в программы курсового 

проектирования объекты, размещённые на 

участках со сложным рельефом. 
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БАГАТОФУНКЦІОНАЛЬНЕ ДЕКОРАТИВНЕ ОСВІТЛЕННЯ ПРИСАДИБНОЇ 

ДІЛЯНКИ 

 

Постановка проблеми. Сучасний 

етап розвитку суспільства висуває певні 

вимоги до якості присадибної ділянки в 

вечірній час доби. Архітектори та дизай-

нери все більше уваги приділяють ви-

вченню штучного світлового середо-вища, 

підвищенню якості зовнішнього освіт-

лення, ролі штучного світла в дизайні при-

садибної ділянки, його панорамному 

сприйняттю. Однак даний підхід, як пра-

вило, ігнорує створення вечірнього світло-

вого середовища в межах всього простору 

ділянки, не завжди висловлює його худо-

жньо-образну змістовність, дух місця, 

тобто втрачається індивідуальність, вираз-

ність світлового середовища, що знижує 

його значимість для створення комфорт-

ного середовища для людини.  

Мета статті полягає в розкритті вла-

стивостей багатофункціональних сві-

тильників присадибної ділянки. Крім того, 

на сьогоднішній день існує необхідність 

визначення їх естетичних та художніх осо-

бливостей для створення гармонійного 

простору присадибної ділянки. 

Теоретична база дослідження вклю-

чає вивчення наступних наукових джерел: 

М. А. Вотінова, А.В. Гаврюшкіна, Н.І. Ще-

петков. 

Основний зміст статті. В сучасному 

ландшафтному дизайні освітлення приса-

дибної ділянки залишається найбільш 

пріоритетним. Саме тому дизайнери для 

освітлення навколишнього середовища 

використовують різні види та типи ліхта-

рів, що мають високі технологічні та есте-

тичні властивості, відрізняються високою 

потужністю і низькою витратою енергії.  

Образна виразність присадибної ді-

лянки - відображення в світлокомпозицій-

них рішеннях стилю життя господарів, їх 

сучасних смакових переваг, специфіки 

природного ландшафту. Всі ці складові 

формують єдиний контекст, який дозволяє 


