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Y cmammi genomen nepexnady posensdaemvcs sk MeHmManvHa inmep-
npemauiiina OisnbHicmb He MIAbKU Y NAOWEHI NiHegicmuKkuy, ane iy aimepa-
myposnascmei. JlimepamypHuii meip i iioeo nepekaad — HaubinbUL ACKPABULL
NPOGIOHUK MEHMANBHUX | KYAbMYPHUX 0c00AUGOCmel HApody, NPUKAad mixc-
KYAbMYPHOI KOMYHIKAUi.

Adexeamue cnpuilHImms iHUOMOBHOI KYAbMYPU 3ANeHCUMb 8I0 3A2ANbHO20
hondy 3Hamb Komyrikanmie. A0pom makozo oHAY 3HaHb 3a62c0U € HAUIOHANb-
Ha M08a, a nepekaao, K Gud NOCePeOHUYMEa, BUCIYNAE 3ac000M MINCMOBHOT
[ mixckynomypHoi komyHikauii. [Ipu 3ace0eHHi uyxcoi mosu, A00uHa uepes no-
CEPeOHUUMB0 NIMepPamypHo20 MeKCcmy 3HAUOMUMbCS 3 HOBUM 045 Hel ceimom i
KYAbMYporo.

[lepexnad xydoocnix meopie nepedbauac MogaeHHESY MEOpHicMb nepe-
Kaadaua, KUl UCMYNAE K CBOEPIOHUI “coasmop” AimepamyprHozo meopy.
[lepexnadaybka disavHicms — ye pesyabmam meopuocmi nepexiada4a i 6ud
MOBNCHHEBOI DiSNbHOCMI: OOUHUYI MOBU 00UPAIOMbCS NepeKaacauem y 3a1exc-
HOCMi 810 MOBHUX 00UHUUb, SKI BUKOPUCMOBYIOMbCS 6 OpuciHani mexcmy. Taxii
nioxio akmyanizyeas O00CAIONCeHHS Y AIHeBICMUYI PEaNbHUX NepeKNadaubKux
akmis: cniesioHOueHHSI MOBHUX | MOBAEHHEGUX OOUHULD, YCINAHOBACHUX Y Ne-
pekaadi (nanpukaad, nepekaad-nepeKas npudyMaHux NUCbMeHHUKOM cAig abo
8I0MBOPEHHs MOBHUX 0COOAUBOCHIAX NEPCOHAICIB).

Cam npoyec XxyooixucHb020 nepeknady HeoOXiOHO po3easdamu y NAOUeHI
dianoey kyaemyp. Lleii dianoe 6i00ysaemocs 6 pamkax HeCnienadaYux Hayio-
HANbHUX CIMEPeomunie MUCAeHHsl [ KOMYHIKAMU6HOI N08eOiHKU, o 6NAUBAE HA
83A€MOPO3YMIHHA MIdIC CIMOPOHAMU CRINKYBAHHS 3a ONOMO20I0 NOCEPeOHUUMBA
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aimepamyproeo meopy. Omaice, cyuacHa Ainegicmuka akmyanizye 00CaioNcenHs
MOB1eHHEBOI meopuocmi 8 AimepamypHomy meopi. Lla npobaemamuxa 3acayeo-
8y€e Ha nodanvuie 00CAIONCEHHS, MOMCe PO32AI0AMUCA K YeHMPAAbHA 05 8U-
3HAUYEHHS KYAbMYPON0RIYHOI HANPABAeHOCMI npouyecy nepeKnacy,  momy 4ucii
i1 y supiuieHHi npooaem MijnckyabmypHoi KOMyHiKayii.

Karouoei caosa: nepexnad, menmanvra Oisnvricms, inmepnpemayis, Aime-
PamypHuii meip, Xy00XcHiil hepekaao.

Problemstellung. Kontakte zwischen verschiedenen Kulturen, die
mittels der Sprache zustande kommen, tragen zur Entwicklung von Ver-
bindungen und zur Stiarkung der Beziehungen zwischen verschiedenen
Nationen bei. Der Dialog der Kulturen bedingt die Notwendigkeit, die
interkulturellen Kontakte auf der Grundlage einer angemessenen Wahr-
nehmung kultureller Unterschiede und Gemeinsamkeiten zu aktualisie-
ren. Unter diesem Gesichtspunkt ist das aktive Interesse der Linguistik
und der Literaturkritik an Fragen einer adiquaten Ubersetzung aus einer
Sprache in eine andere offensichtlich. Die Ubersetzung von literarischen
Werken unterscheidet sich sehr von anderen Ubersetzungstypen und er-
fordert nicht nur die Verwendung des ein fiir alle Male auswendig Gelern-
ten, sondern setzt auch sprachliche Kreativitiat voraus. Dies ist ein Pro-
zess des Dialogs zwischen den Kulturen, der im Rahmen verschiedener
nationaler Stereotypen des Denkens und des kommunikativen Verhaltens
durchgefiihrt wird, was das gegenseitige Verstdndnis zwischen den Ge-
spriachspartnern beeinflusst, die mittels eines literarischen Werkes “kom-
munizieren”.

Relevanz der Forschung liegt in der Notwendigkeit, die Probleme der
linguistischen Forschung der sprachlichen Kreativitit in einem literari-
schen Werk zu studieren. Die oben genannten Fragen bediirfen weiterer
Forschung, deren zentrale Aufgaben eine klare Definition der kulturellen
Ausrichtung des Ubersetzungsprozesses und die Losung der Probleme der
interkulturellen Kommunikation wéren.

Das Ziel des vorhandenen Artikels ist es, Ubersetzung als Phinomen der
mentalen Interpretationsaktivitiat in der Linguistik und Literaturwissen-
schaft zu untersuchen.

Analyse der jiingsten Forschung. In den letzten Jahren hat sich das In-
teresse an Ubersetzungsfragen und Ubersetzungstitigkeit zunehmend be-
merkbar gemacht. Theoretische Grundprinzipien auf dem Gebiet der
Ubersetzungstheorie werden in den Arbeiten von S. Hontscharenko, W. Ko-
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missarow, W. Krupnow, D. Levin, J. K. Catford, J. Maruzo, L. Popowitsch
betrachtet. Die Literaturrichtung ist in den Studien von J. Wannikow,
0. Kads, I. Kaschkin, L. Latyschew, N. Garbowsky, M. Gasparow, E. Et-
kind u. a. vertreten. Wissenschaftler betonen, dass Ubersetzung eine men-
tale Interpretationsaktivitit ist, eine Art Kommunikation, die in zwei oder
mehreren Sprachen ausgefiihrt wird. Fiir eine effektive Umsetzung muss der
Ubersetzer die mentalen und kulturellen Merkmale von Vertretern anderer
Nationen beriicksichtigen, wenn er den Originaltext aus einer Sprache in
eine andere tbersetzt.

Hauptteil. Die angemessene Wahrnehmung einer fremdsprachlichen
Kultur hiangt vom allgemeinen Wissenshintergrund der Kommunikanten
ab. Der Kern eines solchen Wissensbestandes ist immer die Nationalspra-
che, und die Ubersetzung als eine Art Vermittlung ist ein Mittel der interlin-
gualen und interkulturellen Kommunikation. Wenn man eine Fremdspra-
che beherrscht, in erster Linie durch literarische Werke, lernt man eine neue
Welt und ihre Kultur kennen.

Die Definitionen von “Ubersetzung” und “Ubersetzungsaktivitit” han-
gen von den Forschungszielen und Ansichten des Wissenschaftlers ab, sei-
ner Zugehorigkeit zu einer bestimmten wissenschaftlichen Schule. Trotz
der Tatsache, dass sich die wichtigsten methodologischen Ansitze fiir das
Studium der Ubersetzung im Rahmen der Linguistik entwickelt haben,
verlagert sich der Schliisselvektor der Ubersetzungsstudien heute auf an-
dere Bereiche der menschlichen Tétigkeit. In diesem Zusammenhang ver-
dienen Ubersetzungsprobleme auf dem Gebiet der Literaturwissenschaft
besondere Aufmerksamkeit, da Literatur der hervorragendste Vermittler
der geistigen, kulturellen Merkmale der Vertreter eines Volkes ist und das
iibersetzte literarische Werk das beste Beispiel fiir interkulturelle Kommu-
nikation ist.

Die Praxis der literarischen Ubersetzung zeigt, dass die dabei entwi-
ckelten Methoden — Paraphrase, Ubersetzung durch Anpassung, Nachah-
mung — eine sorgfiltige Auswahl und “korrekte” Anwendung erfordern,
damit ein addquates Ergebnis erhalten werden kann. Eine solche Wahl wird
nicht nur durch die kollidierenden Sprachsysteme bestimmt, sondern vor
allem durch die Besonderheiten der interagierenden Kulturen sowie durch
die Mentalitit des Ubersetzers.

Die Zweifel an der Moglichkeit, Ubersetzungen mit sprachwissenschaft-
lichen Methoden zu studieren, verschwanden, als Linguisten anfingen, die-
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ses Phanomen nicht nur aufgrund der individuellen Kreativitit des Uber-
setzers zu betrachten, sondern auch als besondere Art von Sprachaktivitit,
bei der die Einheiten der Ubersetzungssprache in Abhingigkeit von den im
Original verwendeten Spracheinheiten ausgewiahlt werden. Daher begannen
Ubersetzer wie in jeder linguistischen Analyse nicht mit der Formulierung
der vom Ubersetzer zu befolgenden Regeln, sondern mit der Untersuchung
der im Ubersetzungsprozess festgelegten Beziehung zwischen den sprach-
lichen Einheiten und den Spracheinheiten der beiden Sprachen. Somit ist
das Verstandnis der Ubersetzung in ihrer Gesamtheit vor allem die Beschrei-
bung der realen Ubersetzungstatsachen, d. h. es ist deskriptiver Natur.

Die Hauptaufgaben der Ubersetzungstheorie (Aufschluss iiber die Aus-
wirkungen pragmatischer und soziolinguistischer Faktoren auf den Uber-
setzungsprozess, Definition des Begriffs “Ubersetzungsnorm” usw.), die auf
den allgemeinen linguistischen Grundlagen beruhen und die Losung der
eigentlichen Ubersetzungsprobleme bestimmen, wurden von W. Komissa-
row formuliert [1, S. 34—35.]. Die Entwicklung der linguistischen Theorie
der Ubersetzung offenbarte die Ungenauigkeit der Theorie der Uniibersetz-
barkeit von W. Humboldt. Laut W. Komissarow bedeutet der Verlust eini-
ger Elemente des zu iibersetzenden Textes wihrend der Ubersetzung nicht,
dass dieser Text “nicht iibersetzbar” ist. Der Mangel an Identitét hindert die
Ubersetzung nicht daran, dieselben kommunikativen Funktionen auszufiih-
ren, fiir die der Originaltext erstellt wurde. Viele Linguisten (P. Kopanew,
W. Koptilow, I. Lewyj, W. Najda und andere) betrachten die Ubersetzung
nicht nur als Ergebnis des individuellen Schaffens des Ubersetzers, sondern
auch als eine besondere Art der Sprachaktivitit, in der die Einheiten der
Ubersetzungssprache ausgewihlt werden abhingig von den im Original ver-
wendeten Spracheinheiten.

Eine der wichtigsten Fragen, von deren Losung die Entwicklung der lin-
guistischen Theorie der Ubersetzung abhing, war die Prizisierung des Un-
tersuchungsobjekts, die von W. Komissarow durchgefiihrt wurde. Er weist
auf den Unterschied der Ubersetzung von anderen Arten der Sprachver-
mittlung hin und definiert ihn als Hauptobjekt der Forschung. Die linguis-
tische Ubersetzungstheorie, die die Ubersetzung in einem breiten Rahmen
der interlingualen Kommunikation betrachtet, analysiert alle ihre Aspekte
und Bestimmungsfaktoren, sowohl eigentlich sprachliche, als auch aufler-
sprachliche, die aber direkt oder indirekt die Wahl der sprachlichen Einhei-
ten im Ubersetzungsprozess beeinflussen.
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Neben theoretischen Fragen umfasst die Ubersetzungslinguistik auch
die Entwicklung einer Reihe von angewandten Aspekten, die sich auf die
Methodik des Ubersetzungsunterrichts, das Erstellen und Verwenden aller
Arten von Nachschlagewerken und Worterbiichern, Methoden zur Bewer-
tung und Bearbeitung von Ubersetzungen sowie verschiedene praktische
Fragen beziehen. Es ist wichtig, dass die linguistische Theorie der Uberset-
zung die Daten und Forschungsmethoden der anderen Bereiche der Lin-
guistik ausgiebig einsetzt: Grammatik, Lexikologie, Semasiologie, Stilistik,
Soziolinguistik, Psycholinguistik usw.

Neben sprachlichen gibt es auch literarische Ubersetzungsschulen. In
der wissenschaftlichen Literatur macht sich das Streben einiger Forscher
bemerkbar, die literarische Ubersetzung von den anderen Ubersetzungsar-
ten abzusondern (J. Denisenko, I. Kaschkin, W. Krupnow, A. Popowitsch,
B. Raffel u. a.). Der slowakische Forscher A. Popowitsch ist daher iiber-
zeugt, dass die Aufgabe des Ubersetzers nicht nur darin besteht, sich mit
dem Original zu “assoziieren”, was ihn nur zu einer “transparenten Uber-
setzung” fiihrt. “Der Ubersetzer hat das Recht, sich organisch vom Verfasser
zu unterscheiden, unabhingig zu sein, jedoch nur insoweit, als es erforder-
lich ist, das Original zu iibertragen, d. h. die Methode der Wiederherstel-
lung des Originals als eines lebendigen Werkes zu verwenden” [5, p. 80].
Die literarische Ubersetzung erfordert die Manifestation eines besonderen
Talents, da der Ubersetzungsprozess eine Art Sprachaktivitit ist, die auf die
vollstandigste Neugestaltung des Inhalts und der Form eines fremdsprachi-
gen Textes in einer anderen Sprache abzielt.

Die Ubertragung der nationalen Identitit des Originals, seiner beson-
deren Fiarbung, die mit dem ethnischen Umfeld verbunden ist, in dem
es entstand, ist eines der Hauptprobleme der Ubersetzungsaktivitit, von
dem auch die Antwort auf die Frage der Ubersetzbarkeit abhingt. Dieses
Problem kann nicht nur durch Ubersetzung geldst werden. In der Uber-
setzungstheorie wurde eine ganze Reihe dhnlicher Verfahren entwickelt:
Assoziation, Transliteration, Assimilation usw. Es ist jedoch manchmal
erforderlich, ein neues Wort zu erstellen, um die kulturelle Essenz des ur-
spriinglichen fremdsprachlichen Konzepts genauer zu vermitteln. Beim
Vergleich von nationalen Kulturen in der Ubersetzung manifestiert sich
die kulturelle Komponente der Bedeutung eines Wortes am deutlichsten.
Dieser in soziolinguistische Fragestellungen einbezogene Prozess ist nicht
nur fiir die Theorie und Praxis der Ubersetzung von Bedeutung, sondern
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auch fiir die Linguokulturologie und die Kulturwissenschaften im Allge-
meinen.

Die am haufigsten verwendeten Methoden der Ubersetzung literarischer
Texte sind Transliteration, Paraphrase, Ubersetzung durch Anpassung und
nachbildende Ubersetzungen. Die Varianten der literarischen Ubersetzung
zeigen besonders deutlich die von verschiedenen Ubersetzern angefertigten
Ubersetzungen eines literarischen Werkes. Betrachten wir diesen Aspekt
am Beispiel der Ubersetzungen der beliebten J. Rowling-Serie iiber Harry
Potter — “Harry Potter und der Stein der Weisen” und “Harry Potter und
die Kammer der Geheimnisse”, die von dem Kolumnisten der “Express-
Zeitung” I. Oranskyj [2], der beriihmten Shakespeare-Forscherin M. Litwi-
nowa [3] und M. Spiwak (veroffentlicht auf der Website des Harry-Potter-
Forschungsinstituts [4]) angefertigt wurden.

Alle Ubersetzer achteten auf die Ubersetzung der von Autorin erfunde-
nen Worter und die Wiedergabe der sprachlichen Merkmale der Charakte-
re. Wihrend Litwinowa beispielsweise das Wort muggle tibersetzt, indem sie
Transliteration verwendet (eine Person, die nichts mit der magischen Welt
zu tun hat), dann ist Spiwak tiberzeugt, dass das russische maes nicht die
richtigen assoziativen Verbindungen hat und als vom Zauberkiinstler (russ.
mae) abgeleitet wahrgenommen wird. Sie betont, dass das im Original ver-
wendete muggle einen deutlichen Hinweis auf mug (deutsch FEinfaltspinsel)
hat, und verleiht ihm die abwertende Farbung, indem sie es als myes tiber-
setzt. Privet Drive, der Name der Strafle, in der Harrys Onkel und Tante
leben, tibersetzt Oranskyj als Taxus Strafle und Spiwak als Hartriegel Allee.
Er erklart, dass Privet (deutsch Hartriegel, russ. 6uprouuna) ein langweiliger
Busch ist, der in England fiir Hecken verwendet wird, und das russische
Wort éuprox eine nicht gesellige, unfreundliche Person bedeutet. Severus
Snape, der Name des Lehrers, der Harry auf den ersten Blick hasste, dandert
Oranskyj nicht. Litwinowa tbersetzt ihn als Cesepyc Creee (deutsch etwa
Nordischer Schnee) und betont damit sein kaltes, grausames Temperament,
und Spiwak ihrerseits macht ihn zu 3r0deyc 3meii (Buser Schlange). Um
ihren Standpunkt zu verteidigen, argumentiert sie, dass 3z10deyc 3meii fir
den russischen Leser dasselbe ist, was der Englédnder in Severus Snape hort,
weil Severus von severe abgeleitet wurde (deutsch hart, dtzend, sarkastisch).
Somit wird Severus zu 3n00deyc (deutsch Busewicht), und Snape kommt von
snake (deutsch Schlange, russ. 3mes) + snap (deutsch schnappen), d. h. eine
Buyse Schlange — 3n0deyc 3meli.
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So reprasentiert jede Sprache eine ganze Welt, die die Kultur und Tra-
ditionen eines bestimmten Volkes widerspiegelt, das kulturelle Umfeld, in
das jeder professionelle Ubersetzer von Fiktion stiirzt, was die Giiltigkeit der
Definition von Ubersetzung als Phanomen interkultureller Kommunikation
beweist.

Zusammenfassung. Der Ubersetzungsprozess ist der Wunsch, eine an-
dere Kultur zu verstehen, und da die semantische und kulturelle Breite der
Konzepte in verschiedenen Sprachen unterschiedlich ist, ist die Ubersetzung
eine subjektive Interpretation des Textes, die davon abhingig ist, inwieweit
die kognitive Basis der Muttersprache und die der Ubersetzungssprache in
der sprachlichen Personlichkeit des Ubersetzers kombiniert werden. Ein
professioneller Ubersetzer muss neben der Kenntnis der Landessprache fiir
einen guten Geschmack, ein hoch entwickeltes Gehor und die Kunst des
Wortes verfiigen.

Eine wichtige Rolle spielen die Kenntnisse der Muttersprache und das
kulturelle Niveau des Fachiibersetzers, der an einem fremdsprachigen Text
arbeitet. Nur wenn all diese Bedingungen erfiillt sind, kann der Ubersetzer
die interkulturelle Kommunikation optimieren.
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In dem Artikel wird das Phinomen der Ubersetzung nicht nur in der Lin-
guistik, sondern auch in der Literaturwissenschaft als mentale Interpretations-
aktivitit betrachtet. Das literarische Werk und seine Ubersetzung ist der beste
Vermittler der mentalen und kulturellen Merkmale der Volker, ein Beispiel in-
terkultureller Kommunikation. Eine angemessene Wahrnehmung der fremden
Kultur hingt von der allgemeinen Wissensbasis der Kommunikanten ab. Der
Kern eines solchen Wissensfonds ist immer die Landessprache, und Ubersetzung
als eine Art Vermittlung ist ein Mittel der interlingualen und interkulturellen
Kommunikation. Wenn man eine Fremdsprache durch die Vermittlung von Li-
teratur beherrscht, lernt man auch eine neue Welt und ihre Kultur kennen. Die
Ubersetzungsaktivitit ist das Ergebnis der schopferischen Arbeit des Ubersetzers
und eine Art der Sprachaktivitiit: Die Spracheinheiten werden vom Ubersetzer in
Abhdingigkeit von den im Originaltext verwendeten Spracheinheiten ausgewdhlt.
FEin solcher Ansatz fiihrte zur Aktualisierung in der Sprachwissenschaft tatscichli-
cher Ubersetzungsprobleme: des Verhdltnisses der in der Ubersetzung festgelegten
Einheiten des Sprachsystems und Rede (z. B. die Ubersetzung der vom Schrift-
steller erfundenen Worter oder die Wiedergabe der sprachlichen Merkmale der
Charaktere). Der Prozess der literarischen Ubersetzung muss auf der Ebene des
Dialogs der Kulturen betrachtet werden. Dieser Dialog findet im Rahmen ver-
schiedener nationaler Denk- und Kommunikationsstereotypen statt und beein-
[flusst das Verstindnis zwischen den Kommunikationspartnern durch Vermittlung
eines literarischen Werkes.

Somit bringt die moderne Linguistik auf den neuesten Stand das Studium der
sprachlichen Kreativitit in einem literarischen Werk. Diese Frage bedarf weiterer
Untersuchung, es kann als ein zentrales Problem fiir das Studium der kulturellen
Gerichtetheit des Ubersetzungsprozesses angesehen werden, auch bei der Losung
der Problemstellungen der interkulturellen Kommunikation.

Schlagwirter: Ubersetzung, mentale Aktivitit, Interpretation, literarisches
Werk, Literaturiibersetzung.

Ceemaana Ipywro’

TocynapctBenHoe yupexaeHue “HOKHOYKpauHCKUIA HALIMOHAIbHBII
nenarornyeckuii yausepcutetr umenu K. 1. YimHckoro”, Onecca, YkpanHa

B cmamoe eHomen nepegoda paccmampueaemcsi KAk MeHMANbHAS UH-
MepRpemayuoHHas 0essmeabHOCMb He MOAbKO 8 NAOCKOCMU AUH2BUCIUKU, HO
u 6 aumepamyposedenuu. Jlumepamyproe npouseedeHue u e2o nepegod — Ha-
ubonee ApKUi RPOGOOHUK MEHMANbHBIX U KYAbMYPHbIX 0COOeHHOCMell Hapooa,
npuMep MedCKYAbMYPHOU KOMMYHUKAUUU.

Adexeamuoe ocnpusimue UHOA3bIMHOU KYAbMYPbl 3A8UCUM OM 00u4e20
honda 3Hamuii KOMMyHUKanmos. SIopom makoeo ghonoa 3Hauuil éceeda 645~
emcesi HAUUOHANbHYLIL A3bIK, 4 Nepegoo, KAk U0 NOCpeOHUHecmed, bicmynaem
CpPeaCmeoM MeXCsA3bIK0GOU U MENCKYAbMYPHOU KommyHukayuu. Oceaugas
UYAHCOU A3bIK Yepe3 NOCPEOHUHeCmE0 AUMepamypbl, ea06eK YC8augaen Hogolil
MUD U €20 Ky1bmypy.

[lepesod xydoscecmeentbix mekcmog npednonazaem s3biK080€ MeopHec-
80 nepesooHUKa, KOMOPbLI CMAHOBUMCS C80€00pa3HbiM “coasmopom” aume-
pamypHozo npoussederus. Ilepesodueckas desimensHocms — 3mMo pe3yavmam
meopuecmea nepeeooquUKa U 6uUd A3bIKOBOL 0esmeNbHOCMU: eOUHULbl A3bIKa
omouparmest nepeooHUKOM 8 3a8UCUMOCHIU OM S3bIKOBbIX eOUHUL, OPUSUHANb-
Hoeo mexkcma. Takoi nodxo0 akmyanuzyem uccae008anus 8 AUHSBUCMUKE Pe-
ANbHBIX NepesooecKUx (hakmog: COOMHOUEHUE A3bIK0BbIX U PeHegbiX eOUHUL,
YCMAHOBACHHbIX 8 Nnepeeode (Hanpumep, Nepeod-nepeccKas, NPUOyMaHHble
nucamenem cA06a UAU 80CCO30AHHbIE S3bIKOGbIE OCOOEHHOCMU NEPCOHANCELL).

Cam npoyecc Xy0oxucecmeeHH020 nepeooa HeoOX00UMO paccmampueams
6 naocKkocmu 0uanoea Kyavmyp. Jmo ouanoe ocyuwecmensemcs 6 pamkax He-
COBNAOARUUX HAUUOHANBHBIX CINEPEOMUNO8 MbIUACHUS U KOMMYHUKAMUBHO20
noeeoeHuUst, Ymo 6AUsSem HA 63AUMONOHUMAHUE MedCOy CIOPOHAMU KOMMYHU-
Kauuu npu ROMOWU NOCPEOHUMeCmea AUmMepamypHo20 npoU36e0eHus.

Takum 00pazom, cOBpeMeHHAs AUHSBUCMUKA AKMYAAUu3yem Uccaeoosa-
HUSL SI36IKOBO2O MBOPHECMEA 8 AUMEPAMYPHOM Npou3eedeHuy. dma npoorema
3acayxcueaem 0anvHeluieco U3yHeHus, Mojcem pacCMampueamoscs KaxK yeH-
mpansHas 045 usyueHus Kyabmypoio2uecKol HanpagAeHHOCMU npoyecca ne-
pe6oda, 6 mom yucie U @ peueHul nPooaeM MENCKYAbMYPHOLU KOMMYHUKAUUU.

Karouegvte crosa: nepeeod, mMeHmanvHas OessmeabHOCMb, UHMepnpemad-
yust, AUMepamypHoe npousgedenue, XyoolcecmeeHHoii nepegoo.
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An adequate perception of non-native culture depends on communicators’
general fund of knowledge. The essential part of such fund of knowledge is native Cmamms naoditiwna 0o pedaxuii 23.01.2019

language, and translation, being a mediator, is a means of cross-language and
cross-cultural communication. Mastering another language through literature, a
person is mastering new world and its culture.

The process of literary texts’ translation requires language creativity of the
translator, who becomes so-called “co-author” of the work. Translation activity
is a result of the interpreter’s creativity and a sort of language activity: language
units are being selected according to language units of the original text. This
kind of approach actualizes linguistic researching of real translation facts: bal-
ance between language and speech units of the translated work (i.e. translation-
interpretation, author’s made-up words, or revised language peculiarities of the
characters).

The process of literary translation by itself should be considered within the
dimension of a dialogue between cultures. Such a dialogue takes place in the
[frame of different national stereotypes of thinking and communicational behav-
ior, which influences mutual understanding between the communicators with the
help of literary work being a mediator.

So, modern linguistics actualizes the research of language activities during
the process of literary work’s creating. This problem has to be studied further-
more, it can be considered as one of the central ones to be under consideration
while dealing with cultural dimension of the translation process, including the
process of solving the problems of cross-cultural communication.

Key words: translation, mental activity, interpretation, literary work, artistic
presentation.
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