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Memoio yiei cmammi € egonoyis coyianbHUX Cmepeomunis y ceioo-
Mocmi noisAKi6 i yKpainyie. Aemopka npedcmasiie akmyaibHicms Cnilb-
HOI icmopii, meopents CnilbHOi nam’sami i MEOPEeHHs. HOBUX CXeM HAYio-
Hanvroi idenmudgpikayii. Y cmammi sukopucmani akicHi Mmemoou noivosux
docnidacenv. Taxkodc npoananizosano 3000ymi dxcepena ma 3acoou, siKi
docmynni 8 [nmepHemi i Cmocyomvcs cmepeomunia y c8i0oMocmi noisaKie
i yKpainyis. Pezyniomamu noxasaiu, wo 3 MidiCHAPOOHUM NOPO3VMIHHAM
SHUKIIU He2AMUGHI COYIANbHI Ma HAYIOHANbHI CImepeomunu.
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The purpose of the present article is the evolution of social stereotypes
in the minds of Poles and Ukrainians. The author presents the relevance of
mutual history, creation of mutual memory and the creation of new nation-
al identification schemes. The paper used qualitative methods of field re-
search. Also analyzed obtained sources and tools that are available online
and regarding stereotypes in the minds of Poles and Ukrainian. Results
show that with international understanding negative social and national
stereotypes disappeared.
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OcuxoBuu XK.

I3BOJIIOIUA COIUAJBHBIX CTEPEOTHUIIOB
B CO3HAHHUH NTOJIAKOB U YKPAUHIIEB

Llenvio Oannou cmamvu A675€MCsL I60I0OYUS COYUATLHBIX CIEPEONU-
N08 6 CO3HAHUU NOIAKO8 U YKpauHyes. Aemop npedcmasisem akmyaib-
HOCMb 00Well UCMopuU, CO30aHUsL 00Wel NAMAMU U CO30AHUS HOBbIX CXeM
HAYUOHAILHOU udeHmuuxayuu. B cmamuve ucnonb308ambl KAeCmeeHuble
Memoobl NoAe8blx ucciedosanuil. Taxkice nPOAHATUUPOBANBL NOLYUEHHbLE
UCMOYHUKU U cpedcmea, Komopble docmynivl 6 Mnmepheme u kacaromes
cmepeomunos 6 CO3HAnUuU NOasKo8 u yKkpaunyes. Pesyibmamul noxkasanu,
YUMo ¢ MeHCOYHAPOOHBIM 63AUMONOHUMAHUEM UCUE3U He2aMUBHbLE COYU-
AbHble U HAYUOHATbHBLE CHEPEOMUNDI.

Knrouesvle cnosa: nonbcbKo-ykKpauHcKue OmHOUEHUsl, MeNCOYHaApoO-
Hble OMHOUEHUS], MENCOYYENI0BEUECKUE OMHOULEHLSL.

Transformacja ustrojowa, ktora odbyta si¢ na Ukrainie na poczatku
lat 90-tych XX wieku charakteryzowata si¢ znacznymi zmianami statusu
wszystkich grup spotecznych, rozpadem starych zwigzkow spotecznych
i tworzeniem si¢ nowych. Szczeg6lna uwaga w europejskim procesie
integracyjnym zwracana jest na transgraniczne i pograniczne regiony,
jednym z ktorych jest pogranicze ukrainsko — polskie. Dla tego terenu
charakterystyczne jest nie tylko wyzej przedstawione zmiany struktury
spotecznej, ale takze specyficzny i wyrazny uktad z charakterystycznym
etnospotecznym i etnopolitycznym rozwojem, religijnymi i jezykowymi
wiasciwosciami. Specyfika regionu przejawia si¢ w swojego rodzaju et-
nicznej samoidentyfikacji jego mieszkancow, migdzyetnicznymi wpty-
wami pomiedzy dwoma najwiekszymi wspolnotami pogranicza — ukra-
inska 1 polska.

W ciggu dhugiej historii wspdlnego zamieszkiwania na tych terenach
Ukraincow i Polakéw, jednoczy ich nie tylko wspdlna, nie zawsze do-
brosgsiedzka historia, sgsiadujace narody maja bliskie, i dobrze rozu-
miane przez siebie nawzajem jezyki, spokrewnione kultury, wspolne
pochodzenie etniczne, bardzo zblizong mentalno$¢. Dlatego tez, na te-
renach przygranicznych rola poszczegélnych ludzi, przedstawicieli obu
narodéw, jest najwazniejszym, decydujacym czynnikiem wspotczes-
nych stosunkéw dobrosgsiedzkich, a na poziomie ogdlnopanstwowym —
stosunkéw migdzynarodowych. Jednakze, wbrew wspotczesnemu dos¢
cieptemu dobrosgsiedzkiemu klimatowi stosunkéw ukrainsko — pol-
skich, to wszystko nie jest pozbawione negatywnych wptywow stereo-
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typow spoleczno — historycznych, dos¢ mocno zakorzenionych, ktére
powstaty w poprzednich etapach rozwoju historycznego, w poprzednich
pokoleniach, ktére do tej pory daja si¢ we znaki. Nalezy zaznaczy¢, ze
wlasnie przez pryzmat tych stereotypow do tej pory, gldwnie, odbierany
jest przecietny Ukrainiec czy Polak, i ogdlnie, cale panstwo.

W ostatnich dziesi¢cioleciach uczyniono wiele znaczacych krokow
w kierunku przezwycigzenia negatywnej historycznej spuscizny, a
glownie w walce z negatywnymi stereotypami w §wiadomosci sgsiadu-
jacych narodéw w stosunku do siebie. Ale razem z tym, jeste$my cal-
kiem $§wiadomi tego, ze jest zbyt wczesnie, by mowié o ich ostatecznym
wykorzenieniu. Negatywne stereotypy Polakéw w ukrainskiej $wiado-
mosci, jak 1 Ukraincow w polskiej narodzily sie¢ przede wszystkim, wg
nas, przez czeste miedzynarodowe konflikty, wojny, spory terytorialne.
Negatywny stereotyp Ukrainca narodzit si¢ w opowiesciach o Chmiel-
nickim i hajdamakach, nasilaty go najnowsze wydarzenia Il wojny $wia-
towej oraz na Wotyniu w potowie lat 40-tych XX wieku. Na zachod-
nich terenach Ukrainy obraz Polaka — sasiada wywotuje skojarzenia z
uciskiem Ukraincow, kiedy na kresach wschodnich II Rzeczypospolitej
zamykano ukrainskie szkoty, placowki kulturalno — o§wiatowe, burzo-
no cerkwie prawostawne, niszczono wiejskie osady podczas pacyfika-
cji. W latach wojny polskie podziemie niszczyto ukrainska inteligencje,
a nowa powojenna wladza w Polsce demonstrowata swoj stosunek do
Ukraincow w akcji «Wistay [25,103].

W okresie totalitaryzmu negatywne stereotypy obu narodéw w sto-
sunku do siebie jeszcze si¢ nasility przez antypolska propagande na
Ukrainie i antyukrainska w Polsce szczegolnie poprzez fatszowanie i
wykrzywianie historii. W polskiej §wiadomosci Ukraincy pozosta-
wali «nacjonalistami» w najgorszym tego slowa znaczeniu, a Ukrain-
cy jawili si¢ jako najwicksi wrogowie Polakow i przyczyng ich nie-
szcze$¢[11,5-11]. Na przyktad, wg sondazy socjologicznych z 1991
roku tylko 9% Polakéw odczuwato sympatie do Ukraincow, 38% wro-
20s¢, a 53% — obojetnose.

Wspodltczesne stosunki ukrainsko — polskie, niestety, nie do konca
mogly przezwyciezy¢ i1 odrzuci¢ wszystkie negatywne stereotypy w
swiadomosci obu narodow. Gtowne przyczyny, wg nas, to:

— dos¢ cigzko przezwycigzy¢ zakorzeniony w $wiadomosci starsze-
go pokolenia syndrom uprzedzenia, potrzeba na to wiele czasu, czasem
nawet zmiany pokolen;

— utrwalony negatywny stereotyp Ukrainca w Polsce jest podtrzy-
mywany przez rozne ekstremistyczne i1 nacjonalistyczne grupy oraz
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(poszczegolne) publikacje w prasie (co prawda, nalezy podkresli¢, ze
ich odbidr w polskim spoteczefistwie jest coraz mniejszy). Przyktadem
moze by¢ dziatalnos¢ kresowych organizacji w Przemyslu;

— Istnieje pewne niedowierzanie, odnosnie dobrej woli drugiej stro-
ny we wzmacnianiu wspotpracy i przyjaznych stosunkoéw;

— Polakéw odpycha brak ekonomicznej i kulturalnej atrakcyjnosci
Ukrainy. RP nigdy nie uwzgledniala Ukrainy, jako finansowego, czy
technologicznego partnera, raczej wszystkie nadzieje Polski byty skie-
rowane na zachod;

— dla spoteczenstwa polskiego, ktorego wickszo$¢ jest katolikami,
prawostawie 1 greko — katolicyzm, sytuacja wyznaniowa na Ukrainie,
jest obca i niezrozumiata, i dlatego czynnik religijny w niewielkim stop-
niu wptywa na §wiadomos$¢ spotecznag [30,159-160].

Chociaz, z drugiej strony, historycznie Polska pretendowata do roli
opoki chrzescijanstwa, a dzi§ odbierana jest jako posrednik miedzy
zachodnioeuropejska cywilizacja a Wschodem Europy. W tym sensie
Ukraina pozostaje w $wiadomosci Polakow jako kraj, ktory zachwyca
si¢ Polska — panstwem cywilizacji zachodniej i dobrobytu [9,10-11].

Pojawia si¢ coraz wigcej nowych pozytywnych spojrzen i stereoty-
poéw. I tak, wspotczesnemu Ukraincowi Polak kojarzy si¢ z sukcesem
ekonomicznym, udanymi reformami, dobrobytem, stabilno$cig. Dla Po-
laka, Ukrainiec to uczciwy, pracowity, goscinny i zyczliwy sasiad, a
Ukraina to partner strategiczny. Zauwazalna jest tendencja do statego
wzrostu pozytywnego odbioru Ukraincow przez Polakow i na odwrot.
Szczegdlnie sondaz socjologiczny z 2000 roku na Ukrainie pokazat, ze
przybyto tych, ktdrzy uwazaja Rzeczpospolita Polske za dobrego sasia-
da, typowy Polak jest odbierany jako cztowiek religijny, i jednoczes-
nie przedsigbiorczy, o czym $wiadczg takze wyniki og6lnonarodowe-
go sondazu «Odbior Polski i Polakow na Ukrainie»[6, 19]. W koncu,
przez ostatnie 20 lat myslenie Polakéw o Ukraincach réwniez istotnie
si¢ zmienifo na lepsze. Szablon «zachodniak — krwawy bojownik UPA,
wschodniak — rosyjski komunistay, charakterystyczny dla my$lenia
przecigtnego Polaka 15 lat temu, odchodzi w niebyt. Dzi§ Ukraina — to
Andrij Szewczenko, Witalij i Wolodymyr Kliczkowie, Euro 2012, Maj-
dan godnosci.

Przezwycigzenie negatywnych stereotypow i tworzenie nowych, bar-
dziej pozytywnych, w §wiadomosci sasiadujacych narodéw w stosunku
do siebie jest waznym elementem harmonijnego rozwoju stosunkow
miedzyludzkich. Instytucjonalne elementy wplywoéw miedzyludzkich
sg roznoplanowe 1 wielowymiarowe 1 wtasnie ten fakt sprzyja ducho-
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wemu zblizeniu Ukraincoéw i Polakow, integracje dwoch kultur[30, 12].

Wtasnie stosunki migdzyludzkie w kontekscie stosunkdéw ukrainsko
— polskich odgrywaja i beda odgrywaé w przysztosci dos¢ wazna role.
Wtasnie od nich zalezy pomys$ine wzajemne kulturowe przenikanie si¢
1 wzbogacanie, harmonijny rozwo6j sasiadujacych narodéw, i jako sku-
tek, integracja obu spoteczenstw w kulturowej zachodnioeuropejskiej i
Swiatowej przestrzeni.

Szczegolnie palaca potrzeba, i przez to szczegolnie wazne jest mig-
dzynarodowe porozumienie na ukrainsko — polskich terenach przy-
granicznych, poniewaz witasnie tu powstawaly i powstajg najbardziej
jaskrawe stereotypy historyczne Ukrainca dla Polakow i Polaka dla
Ukraincow. Wielki wpltyw na spoteczne stereotypy, ich podtrzymywa-
nie czy pokonanie ma narodowa mentalno$¢ i narodowa samoidentyfi-
kacja.

Badajac etniczng i narodowg samoidentyfikacje na pograniczu ucze-
ni uwazajg, ze ona jest w duzym stopniu uzalezniona od warunkoéw po-
litycznych, spoteczno — ekonomicznych, kulturowych, w ktorych prze-
bywa ten czy inny etnos. Czynniki powstawania samoidentyfikacji, jaka
bezposrednio wptywa na $wiadomo$¢ narodowa i mentalno$¢, moga
by¢ zorientowane wewngetrznie (jezykowy, antropologiczny, mental-
ny i zachowania)[9,46] i zewngtrznie (funkcjonalno — organizacyjny,
panstwowo — polityczny, historyczny, ogélnokulturowy, indywidualny,
regionalny, religijny) [31, 7].

Zagltebimy si¢ w krotkg charakterystyke opisanych przez nas czyn-
nikow narodowej samoidentyfikacji. Szczegdlnie czynnik funkcjonalno
— organizacyjny charakteryzuje si¢ wpltywem roznorodnych organizacji
na pewne grupy spoteczne, ich zachowanie i skalg warto$ci. Na przy-
ktad, czynnikiem, ktory wzmacnia i nasila etniczng samoidentyfikacje
moze by¢ obecno$¢ organizacji, ktore realizujg dziatalno$¢ kulturalno
— o$wiatowa. Takie instytucje staja si¢ elementem stabilizacji grupy,
wzmacniajg narodowo — etniczng identyfikacje, poniewaz istnienie et-
nosu jest nierozdzielne z jego etnospoteczng samoidentyfikacjg. Jak
zaznacza E. Budakowska, najistotniejszg funkcja pozarzadowych or-
ganizacji jest funkcja integracyjna w odniesieniu do mniejszosci na-
rodowych[6,19]. A, jak wiadomo, mniejszosci narodowe: ukrainska
w Polsce, i polska na Ukrainie, sg istotnymi grupami spolecznymi na
ukrainsko — polskim pograniczu, zdolnymi odczuwalnie wptywaé na
stosunki migdzynarodowe.

Czynnik historyczny etnicznej samoidentyfikacji dla Polakow i
Ukraincow na terenach przygranicznych, moze wystgpowac jako czyn-
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nik jednoczacy i dzielacy. Przykladem istotnego pozytywu moze by¢
historia wspolnej walki ukrainsko — polskiej przeciw bolszewikom i so-
juszu Semena Petlury i Jozefa Pitsudskiego. Historycy obu krajow prze-
prowadzili szereg konferencji naukowych poswigconych tym wydarze-
niom. Ich rezultatem stato si¢ wypracowanie i prezentacja uzgodnionego
podejscia do oceny wspodlne, chociaz sprzecznego, ale jednocze$nie
zawierajacego pozytywy, wspoldziatania w historycznej przesztosci 11
Rzeczpospolitej i Ukrainskiej Republiki Narodowej[26, 46-48].

W $wietle tego nalezy zwroci¢ uwage na znaczenie historii i trady-
cji, ktore mogg 1 powinny pojedna¢ Ukraincow i Polakow. Istotna rola
W ujawnianiu i popularyzacji takich tradycji, wspolnych historycznych
ukrainsko — polskich pozytywow nalezy zarowno do poszczegélnych
historykéw, jak i do wspolnot akademickich i specjalnych instytucji
panstwowych. Ogolnokulturowe i osobiste zasady narodowej samo-
identyfikacji powstaja pod wptywem rodziny, kultury regionalnej, pro-
pagandy edukacyjnej i panstwowej[43,477]. Na etniczng samoidentyfi-
kacje wptywa takze sytuacja ekonomiczna grupy narodowo — etniczne;j.

Szczegdlna uwage, wg nas nalezy zwréci¢ na czynniki jezykowo —
regionalny 1 religijny. Na terenach pogranicza ukrainsko — polskiego sa
one ze soba $cisle powiazane, i, oczywiscie, sa wlasnie tymi gtéwnymi
elementami, ktére okreslaja funkcjonowanie wspdlnot etnicznych. D.
Bojakowski, na podstawie analizy stosunkéw miedzy lokalnymi a et-
nicznymi wspolnotami, stwierdza, ze wzajemnie si¢ dopetniajg [45,67].
Charakter pogranicza polsko — ukrainskiego, na ktorym mamy do czy-
nienia z silnie rozproszonymi etnicznymi wspdlnotami w obu jego czgs-
ciach, prowadzi do tego, ze lokalne czynniki maja szczegdlne znaczenie
w okresleniu stosunkow etnicznych.

Oprocz tego, bezsporny jest i ten fakt, ze wlasnie kosciol, w obu
wypadkach: dla ukrainskiej mniejszosci narodowej w Polsce i polskiej
mniejszos$ci narodowej na Ukrainie, jest tym czynnikiem konsoliduja-
cym, ktory bez wzgledu na czas, oddalenie od kraju macierzystego oraz
procesy asymilacji, pozostaje fundamentem, na ktérym opiera si¢ jezyk
narodowy, kultura i tradycje. Z uwagi na powyzsze, mozna zauwazyc,
ze aspekty spoteczno — ekonomiczne i panstwowo — polityczne inte-
gracyjnych procesow Ukrainy i Polski, sa, wg nas, najwazniejsze dla
funkcjonowania wspoélnot etnicznych (w tym dla samoidentyfikacji jej
cztonkow). Biorac pod uwage regionalng specyfike pogranicza ukra-
insko — polskiego, znacznie rozszerzamy horyzont obserwacji kwestii
etnicznej samoidentyfikacji Ukraincow i Polakow na ziemiach przygra-
nicznych, rozumiemy przyczyny stereotypow spotecznych, oraz mozli-
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wos¢ wplywu na nie, co gwarantuje sprzyjajace warunki dla przysztych
badan w innych regionach przygranicznych.

Ukrainska polityka narodowa przewiduje nie dopuszczenie do et-
nicznych sporéw oraz konfliktow, wielostronne podejs$cie do etniczno
—narodowych problemow [21,75], gwarancje etnicznej zgody 1 pokona-
nie etnicznej nieufnosci [22,478-479].

Jeszcze jednym, waznym czynnikiem, ktory odczuwalnie wplywa
na migdzynarodowe i miedzyludzkie stosunki, jest pamig¢ historyczna.
Od razu nalezy podkresli¢, ze istnieje wiele okreslen, kategorii «pamigé
historycznay. Bedziemy postugiwac si¢ podej$ciem niemieckiego histo-
ryka J. Rusena, ktory uwazat, ze pod pojeciem pamieci historycznej na-
lezy rozumie¢ przesztos¢, ktora w odpowiednim wspolczesnym proce-
sie zyciowym poprzez dziatalno$¢ mentalng jest nadal aktualna [29,20].
Dlatego tez, zbior wyobrazen oraz wiedzy o przesztosci, ktory istnieje
w $wiadomosci indywidualnej oraz zbiorowej, wlaczajac aspekty: kog-
nitywny, obrazowy i emocjonalny. W tym wypadku «masowa wiedza
0 przeszly rzeczywisto$¢ spoteczng» 1 jest sensem «pamigci historycz-
nej». Majac wiele wspdlnych stron historii, Ukraincy i Polacy, traktuja
je w rdzny sposob, poprzez nacjonalno — mentalne pryzmaty, co prowa-
dzi do tego, ze pamig¢ historyczna Polakoéw 1 Ukraincéw pogranicza,
jest zazwyczaj czynnikiem bardziej dzielacym, niz tgczacym.

Ze wzgledu na powyzsze uwazamy, ze wspotpraca ukrainsko — polska
w sferze kulturalnej jest szczeg6lnie wazna i aktualna w regionie przygra-
nicznym. Wlasnie dlatego, ze tu najostrzej przejawiaty si¢ miedzynarodo-
we spory, pogranicze najwrazliwiej i najszybciej reaguje na najmniejsze
zmiany polityki narodowej panstw, i to wlasnie pogranicze jest, swego
rodzaju, papierkiem lakmusowym stosunkéw miedzynarodowych.

Mowigc o pamigci historycznej i jej wptywie na stosunki ukrain-
sko — polskie, nalezy wyodrgbni¢ tak zwane «punkty zapalne» wspdlnej
historii, ktore dziela, i w tym czasie, nieuchronnie jednocza Ukraincow
i Polakéw w poszukiwaniu wspolnych odpowiedzi na ztozone i niejed-
noznaczne pytania, ktore pojawity si¢ w historii obu narodéw. Zgadza-
my si¢ z myslag znanego historyka, R. Traby, ktory uwaza, ze w planie
dyskusji o polityce pamigci i konstruowania pamigci zbiorowej obecnie
nie ma wspolnej, europejskiej przestrzeni[38]. Chodzi o przestrzen, w
ktérej mozna prowadzi¢ dialog i znajdowaé wspodlne uzgodnione odpo-
wiedzi na sporne kwestie. Takiej ustalonej przestrzeni, niestety, nie ma
w dialogu ani ukrainskich, ani polskich historykow.

Jak uwaza S. Trojan, mowiac o polityce pamigci, mamy na uwa-
dze proces tworzenia lub konstruowania zgodnych z nastrojami epoki
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pewnych politycznych i wladnych sil, obrazéw przesztosci historycz-
nej[39,304-305]. W tym sensie szczegolnej aktualno$ci nabiera polityka
panstwa w kwestii tworzenia polityki pamigci historycznej, a poprzez
nig, wizerunku sasiedniego kraju, w danym wypadku Polski dla Ukra-
incow, 1 Ukrainy dla Polakow. Bez przesady i z przyjemnos$cig stwier-
dzamy, ze obie strony doktadajg niematych pomys$inych staran w danym
kierunku wspotdziatania migdzypanstwowego. Przy tym, symbolizm
widzimy w tym, ze przejawem zgodnej ukrainsko — polskiej polityki
panstwowej w kwestii tworzenia wspélnej pozytywnej pamieci histo-
rycznej dwoch narodow, szczegdlne miejsce zajmujg tereny przygra-
niczne. Przyktadem tego jest odstoniecie memoriatu ukrainsko — pol-
skiego pojednania na Wotyniu.

11 lipca 2003 roku we wsi Pawlowka (obwod wotynski), niedaleko
ukrainsko — polskiej granicy, przy udziale prezydentoéw Ukrainy i Pol-
ski — L. Kuczmy i A. Kwasniewskiego, odstonieto pomnik pojednania
ukrainsko — polskiego. Niniejsze wydarzenie miato wielkie znaczenie
dla stosunkéw miedzynarodowych w catosci, oraz mi¢dzynarodowe-
go porozumienia w szczegolnosci. Ustalenie na najwyzszym poziomie
panstwowym jednej z najbardziej ztozonych kwestii przesztosci — kon-
fliktu ukrainsko — polskiego, ktory miat miejsce w koncowym etapie 11
wojny $wiatowej, stato si¢ symbolem ztagodzenia stosunkow ukrainsko
— polskich, symbolem historycznego konsensusu. Wspolne odstonie-
cie pomnika oraz upami¢tnienie poleglych, Ukraina i Rzeczpospolita
Polska polozyty kres wieloletniemu sporowi. Pojednanie obu narodow
swiadczyto, ze w stosunkach miedzy dwoma krajami pojawita si¢ nowa
pozytywna dynamika, a stosunki mi¢dzypanstwowe, ktore na poczat-
ku nowego tysiaclecia najczesciej nazywano «dobrosgsiedzkimi», maja
rowniez charakter strategiczny[37,197].

Odstonigcie pomnika ukrainsko — polskiego pojednania mia-
fo ogromne pozytywne odbicie, zar6wno na Ukrainie, jak i w Polsce.
Szczegdlnie aktywnie problem byt dyskutowany na pograniczu, ponie-
waz na tych terenach zyje wielu §wiadkow 1 uczestnikow smutnych wy-
darzen. Krok, uczyniony przez politykow, znalazt odzew u zwyktych
obywateli pogranicza i pozytywnie wptynat na zmiang stereotypow spo-
tecznych obu narodéw w stosunku do siebie. Mowiono o tym wiele w
mediach obu krajow, w ten sposob ksztattujac u mtodszego pokolenia
pozytywny wizerunek panstwa — sasiada[17].

Podsumowujac, zgadzamy si¢ z S. Trojanem w tym planie, ze po-
lityka pamieci dwoch narodow powinna opierac si¢ nie na mitach i nie
przyjmowaniu innego punktu widzenia, a na maksymalnie mozliwym
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zbadaniu catej ztozonosci i subtelnosci proceséw historycznych, szcze-
gdlnie tych, ktore dotycza czesto spornej wspodlnej przesztosci[39,310].
W tym sensie pami¢¢ historyczna jako instrument, jest zasadniczym
fundamentem stosunkéw dobrosgsiedzkich i1 nieroztaczng czgscig sto-
sunkow ukrainsko — polskich w regionie transgranicznym. Przejscie
od sporéw o przesztos¢ historyczng i jej ocen do stworzenia wspolnej
przestrzeni porozumienia, tworzenia jakoSciowo nowej pamigci Spo-
tecznej jest dzi$ najwazniejszym zadaniem polityki kulturalnej Ukrainy
i Rzeczpospolitej Polski.

Przez lata niezaleznego postkomunistycznego rozwoju Ukrainy i
Rzeczpospolitej Polski poczynity istotne kroki w nawigzaniu mi¢dzyna-
rodowego porozumienia na poziomie panstwowo — politycznym, ktory
pozytywnie odbit si¢ na osobistym, migdzyludzkim kontakcie zwyktych
Ukraincow i Polakéw. Wraz z miedzynarodowym porozumieniem upad-
ty negatywne stereotypy spoteczno — narodowe, ktore staty na przeszko-
dzie harmonijnej dobrosgsiedzkiej wspotpracy.
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