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styles: authoritarian, democratic and liberal. The article describes com-
bined styles of management and their interrelations in official activities of
the Head of the Border Control authority.

In every investigated group all three styles of guidance were men-
tioned: democratic, authoritarian, liberal. It was taken into account that
border guard units were military units, our suggestion about the superior-
ity of authoritarian leadership style has not found its confirmation accord-
ing to the results of the research.

It is important for a leader to take into account a presence, influence,
prevailing of the mixed styles of management for achievement the maximal
influence on the personnel for the solving current and suddenly appeared
tasks of operational service activity of officers.

The leading role of solving the operational activities of border guard
officer plays a democratic style of leadership. It meets modern requirements
in conditions of reforming law enforcement of Ukraine.

Key words: style, command, guidance, officer, influence, subjectivity,
personality, professionalism, experience.
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Personalistyczna koncepcja cztowieka
jakoanTROpOMoOCNA baza dla pedagogiki
medialnej

~Marzycieli dwoch — uczony i poeta — spotkato sie o swicie
wieku i mowiq o zabawkach a milczq o Cztowieku”/M.Tanas/

Anym Mbonco. IlepcoHamicTHyHA KOHIIENIisA JIOAMHU AK aHTPOIO-
JIOTiYHO-TOMOMIKHA OCHOBA MeTiaJbHOI IeJaroriku. Y cBOEMY BUCTYIIL 3
Haroau BececBiTHboro us SMI y 1981 p. Isan Ilasao II migkpecaroBaB, 1110
BJIaCHeE TiJHICTh JIOAMHU BUMAarae, o0 BoHa Aisya ocobMCTO i cBimomo, Ke-
PYIOUHCH BJIaCHUM BHYTPIillTHIiM BuOOpPOM, 0€3 30BHIIITHLOT'O THCKY a00 CJIimo-
ro BHYTPiIIHBOTO iMIryabcy. Ila nymMka € mobinisaliiero 1o mepMaHeHTHOTO
IOIIYKY i MiATPMMKM TaKol KOHIIENIIil JIIOAUHY i cycIIijibcTBa, AKa Oyae Ha-
CTiIbKY aHTPOIIOJIOTIUHOIO, IO OMMUPATUMETLC IMMOTYKHOMY BILJIMBY Megia,
He JacCTh HiJIOPAIKYBATH JIOAUHY CYMHO3BiCHUM ,,irpamikaMm”’, a BUNHUTDH
ii sHapaAgaaM s 30araueHHsa ocOOMCTOCTI 1 cycminbeTBa (3 BucTyny IBaHa
ITasna II, 1981). ABTOpP HJaHOTO AUCKYPCY BBAXKa€E, 110 TAKOI0 aHTPOIIOJIOTiYU-
HO-JOTIOMI1KHOIO KOHIIEIII[I€I0 € CUCTEMHUN IIePCOHATIiI3M, AKUN MII[HO IIif-
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TPUMYE JTIOANHY AK OCOOMCTICTH i CYCIiIBCTBO SAK CIILJIBHOTY OCOOMCTOCTEH
3 BEJIMKOIO MIKAJIOI0 BHYTPIIMHBOI IMMOTYXKHOCTL 1 MOCTiMHOIO IIparHeHHsa 10
BUIIUX I[iHHOCTEM, 0CO0JIMBO IIpaBau, fodpa, Kpacu, a IIOHaJ yce — JII000Bi y
BUMIpi gapy i TpaHCIIeHIeHITil.

KarouoBi ciaoBa: aHTPOIIOJIOTiSA, CUCTEeMHUI IIepPCOHATIi3M, MegiajabHa
megarorika, oCoOMCTiCTh, MyJIbTUMEia, KOHIIEIIisd JIOIMHA.

Arym Mbouco. IlepcoHanucTuueckas KOHIENIMSA YeJI0OBeKa KaK aH-
TPOIMOJOTUYECKHN BCIIOMOTaTeJbHAasi OCHOBA MeAHAJbHOW mmemaroruku. B
CBOEM BBICTYyILIeHUU 10 caydaio Becemupuoro [lua CMU B 1981 r. UBanlla-
Bes Il moguepKuBaJI, YTO UMEHHO JOCTOMHCTBO UeJIOBEKa TpedyeT, UTO0 OH
IeiCTBOBAJI JIUYHO U OCO3HAHHO, PYKOBOICTBYSCH COOCTBEHHBIM BHYTPEH-
HUM BBIOOPOM, 0€3 JaBJeHWHs M3BHE MM CJIENOT0 BHYTPEHHEro MMIyJbCca.
9Ta MBICJb SIBJISETCS MOOMIM3AIMEN K IIOCTOSTHHOMY IONCKY U IMOAAeP:KKe
TaKO¥ KOHIEIIINH UYeJJOBeKa 1 00IIecTBa, KOTopas OyAeT HacTOJIbKO aHTPO-
MIOJIOTHYECKU BCIIOMOTATEJbHOI, UTO OyAeT IIPOTUBOCTOATH MOIIHOMY BO3-
IeMCTBUIO MeAra, He JacT MOAUNHUTD YeJOBEeKa IIPECJIOBYTHIM ,,UTPYIIKaM”’,
a cIeJjiaeT ero MHCTPYMEHTOM IJid O0OoraleHus JUYHOCTU u obmiecTBa (u3
BeIcTyILIeHus: IBana IlaBsa I1, 1981). ABTOop maHOro AUCKypca CUUTAET, UYTO
TAKOM aHTPOIIOBCIIOMOTaTEJIbHOM KOHIIEIIIINe ABJIAETCA CUCTEMHBIN Iepco-
HaJIM3M, KOTOPBIHA MOAAEPIKUBAET UeJ0BeKa KaK JUUYHOCTh U O0IIEeCTBO KaK
COOOIIIeCTBO JUUYHOCTEH ¢ OOJILIION ITKAJ0N BHYTPEHHEH CUJIbI 1 IIOCTOSH-
HOT'O CTPEMJIEHUSA K BBICIITIM ITEHHOCTSIM, OCOO€HHO IIpaBabl, 1o00pa 1 TpPaHC-
IeHJeHI .

KaroueBbie CI0Ba:aHTPOMNOJIOTUS, CUCTEMHBIA IEePCOHATIU3M, MeINaJIb-
Had IMeJaroruka, JUYHOCTh, MYJIbTUMeANa, KOHIIEIIINA YeJIoBeKa.

Wprowadzenie. Pedagogika jako nauka od pradziejow
zajmuje si¢ cztowiekiem, a $cislej jego prowadzeniem (pajdagogia)
od dnia narodzin, przez cale zycie, az do starosci, az do $mierci,
badajac zaréwno swiat jego indywidualnego rozwoju, jak rowniez
spolecznego, od rodziny poczawszy przez szkole, az do najbardziej
skomplikowanych proceséw, w przestrzeni ktérych, porusza sie
czlowiek. Dzis do tych bardziej skomplikowanych procesow na
pewno nalezy mediatyzacja rzeczywistosci. Profesor J.Gajda
stwierdza, iz dominujaca rola mass mediow i hipermediow w
kulturze i edukacji jest bezsporna. Nowe technologie informacyjne
zapewniaja nieograniczone mozliwosci w upowszechnianiu
wyksztalcenia i porozumiewania si¢ bez ograniczen przestrzennych
i czasowych. Wedlug Jacquesa Delorsa <ten swobodny swiatowy
przeplyw obrazow i slowa takze z jego mniedociagnieciami,
przeobrazil zarowno stosunki miedzynarodowe jak i rozumienie
Swiata przez jednostke>!.

L J.Gajda, S. Juszczyk, B. Siemieniecki, K. Wenta, red. Edukacja medialna, Torun

2006. — S. 45.
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Rewolucja ta, o ktorej pisze wielki sympatyk mediow, Jan Pawet
I1, ktora niesie ze soba nie tylko zmian¢ systemow i technik przekazu,
ale ogarnia caty swiat kulturalny, spoteczny i duchowy osoby ludzkiej,
w konsekwencji nie moze stosowac sie po prostu do wlasnych regut
wewncetrznych, ale musi czerpaé¢ swe kryteria z najglebszej prawdy
czlowieka i o cztowieku, stworzonym na podobienstwo BogaZ?.

Dlatego rodzi si¢ potrzeba, a nawet koniecznos$¢ analizowania
tych bardzo zlozonych proceséw, a takze budowania i wskazywania
pewnych konkretnych rozwiazan z zakresu pedagogiki medialnej,
zwigzanych z przyszloscia czlowieka poddanego takze mediatyzacji.

Pedagogika medialna pragnie wlasnie w tym kontekscie
udziela¢ odpowiedzi na fundamentalne pytania zwigzane z
funkcjonowaniem czlowieka w §wiecie mediow oraz wypracowywac
sposoby poznania mechanizméw odbioru i oddzialywania mediow
na jednostke i szerzej na grupy spoleczne®. Pragnie to czyni¢ w
trzech zasadniczych sferach:

1. wsferze ontologicznej;

2. wsferze aksjologicznej;

3. wsferze epistemologicznej*.

Konsekwencja tak zakreslonych poszukiwan pedagogiki
medialnej beda w tym miejscu pojawiajace sie¢ pytania natury
antropologicznej, o koncepcje czlowieka, kim jest, jaka jest jego
naturaikuczemuczlowiek zmierza, atakze cosie znim dzieje wlasnie
dzis pod wplywem potegi mediow.Antropologiastanowi bowiem,
zdaniem Bollnowa, klucz kazdego pedagogicznego systemu; a dzieje
si¢ tak, poniewaz historic pedagogiki pojmujemy nie jako rozwoj
pojedynczych, stale doskonalonych pogladéw, lecz jako nieustanne
przeobrazanie i odnawianie koncepcji czlowieka, na mocy ktorej w
kazdej epoce i u kazdego mysliciela za kazdym razem na nowo jest
projektowana calos$¢ koncepcji pedagogicznych, celow wychowania,
jak tez i dobor prowadzacych do nich srodkéws.

Te pytania o czlowieka wydaja sie konieczne zawsze, ale jakze
szczegbdlnie aktualne wlasnie dzis, aby pomoc czlowiekowi tak
pokierowaé¢ wlasnym rozwojem, aby przy pomocy mediow jeszcze
bardziej byl i stawat si¢ czlowiekiem, a nie ulegal degradacji na co
mocno zwraca uwage Profesor Maciej Tanas®.

2 Jan Pawel II, Oredzie na Swiatowy Dzien Srodkow Spotecznego Przekazu 1985, 2.

3 B. Siemieniecki, red. Pedagogika medialna, T.I. - Warszawa, 2007. — S. 148.

4+ B. Siemieniecki, red. Pedagogika medialna, T.I. - Warszawa, 2007. — S. 148.

5 Cyt. za K. Ablewicz, Teoretyczne i metodologiczne podstawy pedagogiki antropo-
logicznej. — Krakéw, 2003. — S. 35.

6 Zob. M. Tanas$, Dydaktyczne granice uzyteczno$ci komputerow, w: M. Tanas, red.,
Technologia informacyjna w procesie dydaktycznym, Warszawa, 2005. — S. 25-40.
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Koncepcja czlowieka — osoby jawi sie w tym kontekscie jako
szczegdlnie mocne antidotum na potezny trend mediatyzacji
rzeczywistosci, spoteczenstwa, a w tym takze czlowieka. Maieutyka
osoby, to wzbudzanie osoby w czlowieku, to wzbudzanie tego,
co szczegolnie dynamizuje czlowieka do stawania si¢c bardziej
cztowiekiem’. To jest, zdaniem autora, podstawowe i ze wszech miar
najwazniejsze zadanie pedagogiczne dla wszystkich zajmujacych
si¢ pajdagogia, czyli prowadzeniem czlowieka, w tym takze srodkow
spotecznego przekazu, ktore do tego zadania winny byészczegolnie
zobligowane.

KONCEPCJACZL.OWIEKA-OSOBYBAZADLAPEDAGOGIKI
MEDIALNEJ

W nurcie personalizmu systemowego ,,...staje przed nami coraz
wyrazniej Fenomen Osoby Ludzkiej — od strony merytorycznej jako
pierwsza i niezwykla rzeczywisto$s¢ i od strony metodologicznej
jako sposob myslenia. W kazdym razie Fenomen Osoby jasnieje
jako<rzeczywistos¢ rzeczywistosci>, <S§wiat Swiata> i osrodek
bytu. Mieni si¢ on wszelkimi barwami pytan, probleméw, realnosci,
danych radykalnie odstoni¢tych. Jest w nim bliskos$¢, zafrapowanie,
oczarowanie i olbrzymia koncentracja calej problematyki
rzeczywistosci. Jest to rowniez zrédlo wszystkich innych fenomenow
mys$lorodnych (noogenetycznych)”®

Personalizm systemowy oznacza caly nowy system i kierunek,
ktory traktuje o rzeczywistosci przez pryzmat fenomenu osoby
ludzkiej, biorac osobe za punkt oparcia, wyjscia, pewnik i metode
mys$li®.

M. Drozdz w ksiazce ,,Osoba i media”, gdzie buduje wlasnie
personalistyczny paradygmat mediow, stwierdza, ze podstawowa
teza, stanowiaca fundament naszych refleksji, jest twierdzenie,
mowiace o tym, ze czlowiek, bedacy homocommunicans i homo
communicus, jest osoba. Oznacza to, ze czlowiek jako osoba, jest
kim$ szczegdlnym w przestrzeni medialnej, bo od jego dziatan
zalezy, w jakim sensie i w jakim ksztalcie staje si¢c ona przestrzenia
moralnosci i jaki si¢ tworzy w oparciu o nie ethos medialny. W
centrum wiec naszych poszukiwan staje cztowiek-osoba. Nie mamy
watpliwosci, ze czlowiek byl od wiekow przedmiotem wielorakiej
refleksji i autorefleksji, zwrotow bylo wiele, np. etyczny (Sokrates),
epistemologiczny (Kartezjusz), egzystencjalny (Kierkegaard),
natomiast przywolany autor widzi potrzebe kolejnego zwrotu ku

" M. Nowak, Podstawy pedagogiki otwartej. — Lublin, 1999. — S. 258.
8 (Cz.S. Bartnik, Personalizm. — Lublin, 2000. — S. 33.
9 (Cz. S. Bartnik, Personalizm. — Lublin, 2000. — S. 34.
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czlowiekowi, zwrotu medialnego, media stanowia bowiem nowe
wyzwanie dla czlowieka. M.Drozdz konstatuje, ze wydaje sig,
iz pytania o czlowieka, jego miejsce i role w Swiecie mediow, jego
wartosc i charakter dziatan oraz pytania o jego istote i moralnos¢,
staja sie¢ pytaniami wyjatkowo dzis dramatycznymi wlasnie w
kontekscie ogromnej ekspansji mediow, w kontekscie cywilizacji
medialnej!°.

To wszystko rodzi potrzebe, ktora bardzo dobrze eksplikuje
Autor, a mianowicie, nalezy sie koniecznie odwota¢ do tego
podstawowego faktu, ze czlowiek jako osoba jest centralnym i
podstawowym elementem przestrzeni medialnej, na tym wiasnie
winien polega¢ moim zdaniem antropocentryzm medialny mediéw,
7ze homo mediens jest osoba!l.

1. Czlowiek-osoba i jego podmiotowos¢

Po sprecyzowaniu, ze to zdecydowanie czlowiek-osoba jest
centralna i podstawowa ptaszczyzna przestrzeni medialnej, warto
zwroci¢c uwage na kluczowe skladowe osoby w personalizmie,
szczegobdlnie moim zdaniem istotne dla pedagogii medialnej.

Karol Wojtyla jeden z najwybitniejszych personalistow w
swoim dziele ,,Osoba i czyn” dokonuje wnikliwej analizy tego kim
jest czltowiek jako osoba i stwierdza, ze czlowieka-osobe wypada w
pierwszym i podstawowym rzucie zidentyfikowac jako suppositum
czyli podmiot. Dalej odwoluje si¢ do definicji Boecjusza ,,persona
estrationalisnaturaeindividuasubstantia” i podkresla, ze niemniej
jednak ani poje¢cie natury (rozumnej), ani tez jej indywidualizacja
zdaja si¢ nie oddawac¢ owej specyficznej pelni, jaka odpowiada
pojeciu osoby, owa pelnia bowiem to nie tylko konkretnos¢, to juz
raczej jedynos¢ i niepowtarzalnos$¢. Osoba wiec to jest suppositum,
ale jakze inne od wszystkich, ktore otaczaja czlowieka w widzialnym
Swiecie, ta innos¢, ta proporcja, czy raczej dysproporcja, na jaka
wskazuja zaimki ,,kto$” i ,,co$”, przenika do samego korzenia bytu,
ktory jest podmiotem?2.

Ten sam autor pozniej juz jako Jan Pawel II powraca do kwestii
czlowieka i siega do zrodel jego podmiotowosci, a wigec do momentu
stworzeniaizwracauwagenacentralng kwesti¢, ze owa podmiotowos¢
jest mocno zwiazana z tym, ze czlowiek zostat stworzony <na obraz
Bozy>jako podmiot ukonstytuowany osobowo, ukonstytuowany na
miare <partnera Absolutu>, ktory poprzez swoje czlowieczenstwo,
przezto, kim jest, jest zarazem ukonstytuowany w jedynej, wylacznej

10 M. Drozdz, Osoba i media. — Tarnow, 2005. — S. 26.
1 Por. M. Drozdz, Osoba i media. — S. 26.
12 K. Wojtyta, Osoba i czyn. — Lublin, 1994. — S. 122 — 123.
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iniepowtarzalnej relacji dosamego Boga. Rownoczes$nie z tego plynie
dla czlowieka-osoby nieustanna swiadomos$¢ swojej nadrzednosci —
czyli niesprowadzalnos$¢ do zadnego rzedu (gatunku) istot zyjacych
na ziemi'3. Inny wybitny personalista Cz.S.Bartnik takze mocno
akcentuje wyjatkowa niepowtarzalnos¢ osoby konstatujac:

»Cata rzeczywistos¢ zmierza ku osobie jako swemu ,,podmiotowi”,
swemu zapodmiotowaniu,iosoba jest rowniez ,,podmiotem czynnym”,
podmiotem ad extra, czyli zrodlem dzialania, zZycia egzystencji.
Strumien rzeczywistosci w osobie odnajduje swoje absolutne miejsce
i czas, w aspekcie idealnym osoba jest alfq i zZrodlem wszelkiej
rzeczywistosci”.

Powyzsze stwierdzenia w konteksScie pedagogiki mediow w
sposob oczywisty nakazuja podkresli¢ calkowita nadrzednosé
cztowieka-osobyjakopodmiotuwstosunkudosrodkowspotecznego
przekazu. Czlowiek nie rozpoznaje i nie doswiadcza swojej
godnos$ci, dopiero i przede wszystkim, w konteks$cie swojego
srodowiska relacji komunikacyjnych, w kontekscie przestrzeni
medialnej mozna dodaé, ale wnosi swoje uprzednie doSwiadczenie
godnosci w te przestrzen. Czlowiek doswiadcza jej i poznaje ja
przede wszystkim poprzez bezposredni wglad w siebie samego.
Tylko samego siebie czlowiek w pelni doswiadcza, jako tego, kto
sobie panuje, i jako tego, komu panuje. Doswiadcza on siebie jako
istote niezalezna, zwiazana tylko z prawda. Dopiero dzig¢ki temu
doswiadczeniu moze dokonywac ,,porownan” komunikacyjnych z
innymi osobami. Sita tego porownania i jako$¢ komunikacji zalezy
wiec w najglebszych wymiarach od §wiadomosci wlasnej i cudzej
godnosecil.

2. Czlowiek-osoba i jego rozumnos¢

Wybitny znawca ontologii czlowieka M. A. Krapiec mocno
akcentuje ogromna role rozumnosci czlowieka w poteznym
ewolucyjnym procesie doskonalenia swiata.

»Czlowiek, ktory pojawil sie na ziemi wiele tysiecy lat temu,
zagospodarowal te planete, rozwingl swe zycie spoteczne, gospodarcze,
naukowe, religijne — mimo iz warunki pierwotne tego zZycia byly
bardzo trudne, ciqgle zagrazajgce istnieniu, niekiedy wprost
beznadziejne. Sposrod wszystkich tworow przyrody jedynie czlowiek
nie okazat sie dopasowany do srodowiska naturalnego przyrody; byt
zagrozony chorobami od wewnqtrz i wrogim otoczeniem z zewnqtrz. A
jednak przetrwal w swym istnieniu i ,uczynif sobie ziemie poddang”

13 Jan Pawel II, Mezczyzna i niewiasta stworzyl ich. — Watykan, 1986. — S. 25 — 28.
14 Cz. S. Bartnik, Personalizm. — Lublin, 2000. —S. 175.
15 M. Drozdz, Osoba i media. — Tarnow, 2005. — S. 54.
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poprzez prace kierowanq ludzkim naturalnym, spontanicznym
poznaniem.” 15,

Powyzsza mysl pokazuje jak bardzo cztowiek ma wpisana w swoja
nature rozumnosé, jest przeciez, jak twierdzit A.M.Boethius ,,ratio
nabilisnaturaeindividuasubstantia” czyli osoba jest indywidualna
substancja natury rozumnej, czyli posiada w sobie potencjalnos¢
rozumnosci.!” Elementem konstytutywnym, czyli tworzacym
osobg jest wicc rozumnosé, ktora przejawia si¢ przede wszystkim
w zdolnosci do myslenia, szczegolnie abstrakcyjnego, tworzenia
poje¢, formutowania sadow, dokonywania odkry¢ i wynalazkoéw, a
rozumiana najszerzej jest zdolnoscia do mitosci'®.

Roger Penrose w glosnej ksiazce ,,Umyst cesarza” stwierdza,
ze od dawna przyzwyczailiSmy sie do tego, ze maszyny sa od nas
fizycznie sprawniejsze, ale to nas nie niepokoi, wrecz przeciwnie,
mozemy si¢ tylko cieszy¢, iz mamy do dyspozycji maszyny, dzigki
ktéorym mozemy sic przemieszczaé wiele razy szybciej niz np.
biegacz. Jeszcze bardziej ciesza nas maszyny, ktore stwarzaja nam
zupelnie nowe mozliwosci, na przyktad potrafig unie$¢ nas w niebo,
te wszystkie osiggniecia nie rania naszej dumy, sg bowiem wynikiem
ludzkiej zdolnosci MYSLENTIA. Zdolnoéé myslenia z kolei przetozona
na zdolno$¢ dziatania umozliwita czlowiekowi przekroczenie
ograniczen wynikajacych z naszych fizycznych mozliwosci, to
dzicki mysleniu rodzaj ludzki znalazt si¢ ponad wszystkimi innymi
stworzeniami, konstatuje trafnie profesor Penrose!®.

Cz. S. Bartnik w swoim ,,Personalizmie” bardzo obszernie i
precyzyjnie zajmuje sie analiza terminologiczna?’, semantyczna?!
i merytoryczng ludzkiej rozumnosci, ktora osadza zasadniczo w
umysle, ktory przejawia sie w nastepujacych funkcjach:

1. POZNANIE;

2. WEWNETRZNOSC;

3. KOMUNIKACJA;

4. WIEDZA;

5. TWORCZOSC 22,

16 M. A. Krapiec, Kim jest czlowiek?, W: Wprowadzenie do filozofii, Red. M.A. Krapiec,
A. Kaminski, Z.J.Zdybicka, A. Maryniarczyk, P. Jaroszynski. — Lublin 1998. —S. 342.

17 Zob. Cz. S. Bartnik, Personalizm. — S. 169.

W. Szewczyk, Kim jest czlowiek, s. 142. Zob. W. Szewczyk, Rozumie¢ siebie i in-

nych, Zarys psychologii, Tarnow 1998, Rozdzial 5 — ,,Procesy poznawcze”. — S.

82-110.

19 R. Penrose, Nowy umyst cesarza. — Warszawa, 2000. — S. 16.; Zob. J. Trabka,
Dusza moézgu. — Krakow, 2000.

20 Cz. S. Bartnik, Personalizm. — S. 227 — 233 — Terminologia.

21 Cz. S. Bartnik, Personalizm. — S. 233 — 235 — Semantyka.
22 Cgz. S. Bartnik, Personalizm. — S. 235 — 240.
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Te wszystkie funkcje pokazuja, iz czlowiek-osoba w swojej
rozumnosci, zdecydowanie jest podstawowa sila poznajaca i
zmieniajaca $wiat, a pedagogika ciagle mu przypomina, iz prowadzac
(pajdagogos) siebie przez historie zostal mu réwnocze$nie zadany
swiat do prowadzenia, jako wielki proces coraz wickszego
doskonalenia catej rzeczywistosci, gdzie media w tym procesie sg
jednym z wielkich i wspaniatych narzedzi, ktore cztowiek wytworzyt
i ktorymi w tym procesie sie postuguje w celu podazania ku prawdzie
i madrosci.

Konstatujac kwestic ogromnej roli rozumnosci w niebezpiecznie
zmediatyzowanym $wiecie w pedagogii medialnej personalizm
systemowy promuje rozumne, a wiec takze hierarchiczno -
selektywne podazanie przez informacj¢ ku wiedzy, a naste¢pnie
koniecznie w prawdzie ku madrosci.

3. Czlowiek-osoba i jego emotywnos¢

Zdaniem Karola Wojtyty, termin ,,emotywnos¢”, nie wskazuje,
wylacznie na uczucia, nie okresla wylacznie emocjonalnosci
cztowieka. Termin ten ma szersze znaczenie, laczy si¢c z calym
bogatym i zroznicowanym $wiatem ludzkich czu¢ oraz zwiazanych
z nimi zachowan i odniesien. Juz sama liczba wyrazen, w ktorych
pojawia si¢ ten sam rdzen, wskazuje na bogactwo i zréoznicowanie.
Mowimy bowiem nie tylko o czuciach i uczuciach, ale takze o
odczuciu, poczuciu, samopoczuciu, skadinad o wyczuciu czy tez
o przeczuciu. Otéz to wielkie bogactwo wyrazen, ktore zdaniem
K. Wojtyly, wskazuje na wielkie rowniez bogactwo, a zarazem
na zroznicowanie w czlowieku tego wszystkiego, co wiaze si¢ z
czuciem, naprowadza nas na szersze i chyba wlasciwsze znaczenie
emotywnosci. Etymologia slow ,,emocja” i emotywnos$¢” wskazuje
na jaki$ ruch czy poruszenie (emotio: e (ex) = z, movere = ruszac
si¢), ktore pochodzi z ,,wewnatrz”, o czym S$wiadczy przedrostek
e (ex). Tak wigc, zdaniem naszego Autora emocja nie jest reakcja
tylko somatyczna, jest faktem psychicznym i duchowym, istotowo
odrebnym i jako$ciowo réoznym od samej reakcji ciala.

Emotywno$¢ oznacza przy tym swoista wrazliwo$¢ na wartosci,
ktorana gruncie reaktywnym ma u czlowieka charakter spontaniczny,
samorzutny. Poprzez te¢ spontaniczna wrazliwo$¢ na wartosci
potencjalno$¢ emotywna dostarcza tez szczegolnego jakby tworzywa
dla woli. Wola bowiem przez rozstrzygniecie czy wybor stanowi
zawsze okreslona poznawczo, umystowo odpowiedz na wartosci?3.

Powyzszy fragment, ktory jest tylko mala czastka obszernej
analizy osobowos$ci w wydaniu Karola Wojtyly prowadzi w bardzo

28 K. Wojtyta, Osoba i czyn. — Lublin: KUL, 1994. — S. 265 — 267.
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waznym kierunku w kontekscie pedagogii medialnej. Emotywnos¢
czlowieka, bogata i pickna, ogromnie dynamizujaca zycie i dziatania
czlowieka, jawi dzis$ sie jako obszar szczegolnie zagrozony, a takze
czesto tylko do cielesnosci sprowadzany. Wsrod medialnych zagrozen
znawcy tematu wymieniaja zagrozenia zwigzane Zz Trozwojem
emocjonalnym i spolecznym, w tym zaburzona emocjonalnosc,
izolacja spoleczna, ostabienie wiezi, niedorozwdj emocjonalny a
takze motywacyjny, ekspansja w czlowieku zlych emocji, a takze
wiele innych?.

Personalizm sytuuje emotywnos$¢ w integralnej wizji cztowieka,
gdzie Swiat emocji przenika zarowno sfere cielesna, jak i psychiczna
oraz duchowa, a swoje zrodto ma w osobowym wnetrzu. Taka
emotywnos¢ spontanicznie reaguje na wartosci i integralnie na nie
odpowiada dokonujac wyborow. Taka emotywnos¢ pragnie promowacé
personalizm systemowyw pedagogice medialnej, przy pomocy calej
palety srodkow multimedialnych.

4. Czlowiek-osoba — jego wolnos¢ i odpowiedzialnos¢

Kwestia ludzkiej wolnos$ci i rownoczesnie odpowiedzialnosci
jest zdecydowanie jedna z najtrudniejszych w ogole, a w
ostatnich czasach, w kontekscie potegi mediow i wielu przemian
cywilizacyjnych wydaje si¢ chwilami jeszcze trudniejsza. Znéw
warto skorzysta¢ z niedosciglego w swoich twierdzeniach i pewnym
geniuszu mys$lenia profesora Bartnika, ktory pisze:

,Nie ma osoby, badz to indywidualnej, badz to spolecznej, bez
wolnos$ci. Wolnos¢ jest podporzadkowana osobie, osoba jest jej
racja, zrodlem, sposobem istnienia, wyrazem dziatania i rozwoju,
ale z kolei wolno$¢ jest konieczna kategoria osoby. Warunkuje ona
pojecie osoby, jej istnienie, tworczos¢, dynamizm. W pewnych
ujeciach wolnos$¢ staje si¢ nowoczesnym bostwem, ,,szantazem?”,
narkotykiem”25,

Aby jeszcze precyzyjniej okresli¢c role wolnosci w relacjach
cztowiek-osoba a $wiat mediéow warto skorzysta¢ z metodologii,
ktora w nastepujacy, wieloraki sposob ukazuje te relacje:

1. Czlowiek istota podporzadkowang mediom.

2. Czlowiek istota zlaczong z mediami.

3. Czlowiek istota zalezna od mediow.

4. Czlowiek istota posiadajaca braki uzupelniane przez media.

5. Personalistyczny paradygmat medialny. Pokazuje jeszcze
inny model relacji cztowieka do mediow, wedlug ktorego cztowiek,
doceniajac wartos$¢ coraz doskonalszego narzedzia komunikacji i

24 Zob. M. Tanas, Dydaktyczne granice uzytecznosci komputeréow, art. cyt. — S. 34.

25 Cz. S. Bartnik, Personalizm. — S. 292.
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informacji, nie traci pod ich wpltywem swojej godnosci i osobowej
wartosci, ale jako istota wolna i myslaca posiada mozliwosé
ubogacania dzieki nim swojego cztowieczenstwa?.

W ten sposob dokonaliSmy pewnego przegladu relacji jakie
moga zaistnie¢ miedzy czlowiekiem-osoba a S$wiatem mediéw,
zwracajac uprzednio uwage generalnie na swiat ludzkiej wolnosci.
Znow pozwole sobie na opowiedzenie si¢ za personalistycznym
paradygmatem, ktéry moim zdaniem najlepiej buduje antropomocna
koncepcje czlowieka dla pedagogiki medialnej. Aby go ksztaltowacd
potrzeba koniecznie drugiego czlonu niniejszego punktu, a wicc
ODPOWIEDZIALNOSCI. Zdecydowanie odpowiedzialno$ci w duchu
personalistycznego paradygmatu, ktory ciagle przypomina, ze
media to ludzie, ktoérzy tworza dlaludzi, a odbiorcy moga decydowac,
o tym czego chca, a czego nie chca. Jan Pawel w oredziu w 1981 roku
zwrocit uwage wlasnie na media w stuzbie odpowiedzialnej wolnoSci.

<”Odpowiedzialna wolnos¢” pracownikow srodkow spofecznego
przekazu, ktora musi kierowac i okresla¢ dokonywane wybory, nie moze
nie bra¢ pod uwage tego, ze takze odbiorcy tych wyborow sq ,wolni i
odpowiedzialni”! Zadaniem mojej pasterskiej stuzby jest przypominanie
pracownikom mass-mediow o obowiqzku, ktory nakiadajq na nich mifosc,
sprawiedliwosc i prawda, a jednoczesnie wolnosé”>2".

Paradygmat personalistyczny zwraca wiec uwage przede
wszystkim na relacje miedzyludzkie w $wiecie mediow, nacechowane
wolnoscia i wzajemna za siebie odpowiedzialnoscia.

Wolnos¢ i odpowiedzialno$¢ w personalizmie sa ze soba
nieodlacznie zwiazane, albowiem odpowiedzialnos$¢ zawiera w sobie
znamienne dla woli odpowiadanie na wartosci. W ten sposob jest to
uktad odpowiadanie — odpowiedzialnos¢. Czlowiek dlatego bywa
odpowiedzialny za swe czyny i dlatego przezywa odpowiedzialnosc,
ze ma zdolnos¢ odpowiadania wolg na wartosci. Zdolnos¢ ta, z kolei,
zaklada prawdziwos¢ — relacje do prawdy, w ktorej zakorzenia si¢
powinnos$¢ jako moc normatywna prawdy. Powinnos$¢ zas stanowi
owa dojrzala posta¢ odpowiadania na wartosci, z ktora najblizej
zwigzana jest odpowiedzialnos$¢. Odpowiedzialnos$¢ zawiera w sobie
co$ z powinnosciowego odniesienia do wartosci. Zarysowuje si¢
uktad ,,powinienem — odpowiadam”: powinnos$¢ — odpowiedzialnosc.
Dochodzimy teraz do jeszcze glebszego rysu odpowiedzialnosci.
Z racji powinno$ci znamienne dla woli odpowiadanie na wartosci
przybiera w osobie i jej dziataniu posta¢ odpowiadania za wartosci®®.

26 M. Drozdz, Logos i ethos mediéw. — Tarnéw, 2005. — S. 248 — 250.
27 Jan Pawel II. — Oredzie, 1981. — S. 215.
28 K. Wojtyla, Osoba iczyn. — S. 213.
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Kategoria odpowiedzialnosci w tym wydaniu jawi sie jako
szczegoblnie istotna dla pedagogiki medialnej, odstania bowiem
szalenie dzis potrzebny rys odpowiadania w prawdzie na wielkie
bogactwo jakim sa media, a takze rys odpowiedzialnosci za media,
ktore sa rownoczesnie ogromna silag. To wszystko zdecydowanie
dokonuje si¢ jednak w klimacie czlowieka-osoby, ktory jest
odpowiedzialny za siebie, drugiego czlowieka-osobeg, a takze za
wartosci i §wiat, a rownoczesnie odpowiada <przed> Stworca za
swoje zycie.?Te odniesienia wiec sa nastepujace:

1. Odpowiedzialnosé ,,za siebie”?°,

2. Odpowiedzialnos¢ ,,za drugiego”.3!

3. Odpowiedzialnos¢ ,,za wartosci”2,

4. Odpowiedzialnos¢ ,,przed”

Odpowiedzialnos¢,,przed kim$” zaczyna sic od odpowiedzialnosci
przed wlasnym sumieniem i rozciaga sie na wszystkie inne osoby,
do ktorych odnosi si¢ dzialanie czlowieka, ale przede wszystkim
ma charakter odpowiedzialnosci obiektywnej wobec innych
realnie istniejacych os6b. W takim kontekscie odpowiedzialnosci
»przed kims$s” musi sie pojawi¢ zasadnicze pytanie, dotyczace
zaroOwno ostatecznych fundamentow i zrodel prawa moralnego,
jak i Ostatecznego Prawodawcy ,przed ktorym” czlowiek jest
odpowiedzialny i ktory taka odpowiedzialno$¢ na czlowieka
naktada. Etyka personalistyczna wychodzi z zalozenia, ze zrodlo
odpowiedzialnosci tkwi w prawdzie o czlowieku. Z tej prawdy
mowiacej o transcendencji osoby, o jej niepowtarzalnosci i
przygodnosci, o jej dazeniach ku dobru i doskonatosci wynika prawda
etyczna, ze sumienie jest miejscem osobistego spotkania czlowieka z
Osobowa Transcendencja. Odpowiedzialnos¢ wigce ,,przed Bogiem” w
tajemnicy ludzkiego sumienia jest, w ujeciu etyki personalistycznej
o chrzescijanskiej orientacji tak fundamentalna, ze dopiero na niej
mozna budowaé wszystkie pozostale rodzaje odpowiedzialnosci.
Na tym wlasnie fundamencie warto budowaé¢ caloSciowa zasade
odpowiedzialnosci w pedagogii medialnej33.

5. Czlowiek-osoba — jego integracja i transcendencja

Na poczatku naszych badan zwro¢my uwage na sama etymologic
stowa ,,integracja”, ona bowiem daje istotny rys personalistyczny
pedagogii medialnej o orientacji katolickiej. Sam rzeczownik
sintegracja” jest znaczeniowo zwiazany z lac. przymiotnikiem
29 Zob. M. Drozdz, Osoba i media. — S. 509 — 530.

30 M. Drozdz, Osoba i media. — S. 520 — 522.
31 M.Drozdz, Osoba i media. — S. 523 — 526.

32 M. Drozdz, Osoba i media. — S. 526 — 530.
33 M. Drozdz, Osoba i media. — S. 530 — 533.
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integer, co po polsku ttumaczy si¢ jako ,,caly, catkowity, nietkniety”.
Stad tez integracja wskazuje na calos¢ czy tez calkowito$¢ danej
rzeczy. Etymologicznie polskim odpowiednikiem integracji moze
by¢ wyraz ,,scalanie” albo tez ,,scalenie”. Karol Wojtyla pokazuje
bardzo ciekawy dla pedagogii aspekt integracji. Zauwaza, ze
<integracja> zdaje si¢ wskazywac nie tyle na laczenie si¢ w jedna
calos¢ tego, co przedtem bylo rozitaczone, ile na urzeczywistnianie i
manifestowanie si¢ calosci i jednosci na podlozu pewnej zlozonosci®*.
Wida¢ z tego, ze mamy tutaj do czynienia z koncepcja czltowieka,
ktory jest jednoscia i caloScia i procesem integracji pragnie te¢
jednos¢ i calos¢ urzeczywistnia¢ i manifestowa¢. Mamy tutaj do
czynienia ze zdecydowanie optymistyczna koncepcja czlowieka.
Poruszajacy si¢ w tym nurcie, juz przywotywany Michat Drozdz,
zwraca uwage na wiele czynnikow decydujacych o procesie integracji
osoby szczegodlnie w kontekscie swiata mediow. Nie sposob tutaj na
wszystkie zwroci¢ uwage, pozwole sobie natomiast wyakcentowac
najwazniejszy element integrujacy osobe w kontekscie pedagogii
medialnej. Tym najwazniejszym czynnikiem jest podazanie w
kierunku PRAWDY. Wszelka bowiem integracja, majaca stuzy¢
dobru czlowieka i wspolnoty, musi by¢ integracja w prawdzie. Media
sa ta przestrzenia, gdzie czlowiek komunikuje siebie, ujawnia swoj
swiat wartosci i jego hierarchig, swoj logos Swiata, poznana przez
siebie prawde¢ o rzeczywistosci. Ta komunikacja ma wlasciwy sens
o tyle, o ile bedzie komunikacjg prawdy i komunikacja w prawdzie.
Funkcjonowanie mediow wpisane jest bowiem w poznawanie i
odslanianie prawdy o rzeczywistosci, za$ obecno$¢ czlowieka w
Swiecie mediow i jego wszelkie dziatanie z nimi zwiazane winny
stuzy¢ odkrywaniu i przekazywaniu prawdy przez media?®®.

Prawda jawi si¢c wicc jako zasadnicza sita integrujaca cztowieka
w jego dziataniach w Swiecie mediow, prawda pozwala cztowiekowi
pelniej by¢ czlowiekiem i zmusza do nieustannego odkrywania tego,
co jest nieredukowalne w osobie, a wiec jej racjonalnosci, wolnosci i
osobowej godnos$ci®®.

Rownoczesnie prawda jest stymulatorem kolejnego mechanizmu
nierozlacznie zwigzanego z integracja, ktory wprowadza czltowieka
na szczyty jego czlowieczenstwa a jest nim zdolnos¢ transcendencji.

»Wszystko wskazuje na to, ze transcendencja osoby przez
wolnos¢ urzeczywistnia sie w prawdzie czy prawdziwosci. Ona jest
ostatecznym Zrodlem transcendencji osoby...”3”

34 Zob. K. Wojtyla, Osobaiczyn. —S. 231.
35 M. Drozdz, Osoba i media. — S. 501.

36 Zob. K. Wojtyta, Osoba i czyn.

37 K. Wojtyla, Osoba i czyn. — S. 209.
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Skoro juz wiemy, ze ostatecznym zrodlem transcendencji jest
prawda zatrzymajmy si¢ na chwilke przy samej transcendencji,
czym jest i co dziecki niej si¢ dokonuje waznego, szczegolnie w
kontekscie pedagogii medialnej. Wyraz ,,transcendencja” wskazuje
etymologicznie na przekraczanie jakiegos$ progu czy jakiejs granicy
— trans-scendere, sam za$ mechanizm zapisany w czlowieku przez
Stworce, ktory Sam jest Najwyzsza Transcendencja, wskazuje na
znamienne dla aktéow ludzkiego poznania przekraczanie podmiotu,
na wychodzenie poza podmiot?.

Jest to szczegodlnie istotne gdy budujemy model czlowieka
w kontekscie pedagogii medialnej, gdy nalezy szczegodlnie mocno
podkresli¢, ze to cztowiek jest tworca i zarazem kims, kto jest ponad
srodkami spolecznego przekazu i to one sa na stuzbie jego a nigdy
odwrotnie®*. Gdy te relacje sie odwracaja, to z pedagogicznego
punktuwidzenianastepujedegradacjacztowiekaizanik mechanizmu
transcendencji. Zdaniem K. Wojtyly mechanizm transcendencji jest
ujawnieniem duchowosci czlowieka??, ktora jest z kolei zasadnicza
sila mechanizmu transcendencji.

Nie mamy watpliwosci, ze postep techniczny stwarza pole
pozytywnych mozliwosci duchowego rozwoju czlowieka, ale
takze tworzy nowy obszar zagrozen i konfrontacji pomicdzy
mozliwo$ciami technicznymi a osobowymi i spotecznymi celami.
Nie wszystko bowiem, co jest technicznie i ekonomicznie mozliwe,
jest dobre dla czlowieka i spotecznosci. Nie jest to dylemat typowy
tylko dla mediow, ale jest on cze¢scia szerszego dylematu etycznego,
dotyczacego etycznych granic postepu techniczno-naukowego
oraz etycznych uwarunkowan ludzkich dziatan. Etyka mediow,
mysle, ze takze pedagogika mediow, winna dazy¢ do osiagniecia
harmonii pomi¢dzy postepem technicznym a osobowym rozwojem
czlowieka, opierajac si¢ na prymacie osoby i wynikajacych z niego
konsekwencjach, szczegodlnie transcendencji*!.

6. Czlowiek-osoba i milos¢ — ,,wymiar daru”.

W budowaniu koncepcji czlowieka, ktora ma pomodc srodkom
spotecznego przekazu, jeszcze lepiej stuzy¢ cztowiekowi, dochodzimy
do rysu szczegolnego, pewnej maksymalizacji ludzkich mozliwosci,
a chodzi o mitos¢ jako ,,wymiar daru”.

W personalizmie systemowym mito$¢ jest to wzniosle, anga-
zujace, donatywne i stuzebne wiazanie wlasnego swiata osobowego
38  Zob. K. Wojtyta, Osoba i czyn. — S. 221.

39 Zob. M. Drozdz, Osoba i media, Antropocentryzm komunikacji medialnej. — S.
265 nn.

40 K. Wojtyta, Osobaiczyn. — S. 223.
41 M. Drozdz, Osoba i media. — S. 462.

378




ITpoGnemu cygacHoi ricmxoiorii. 2013. Bamyck 22

ze Swiatem drugiej osoby lub oséb w wyzsza postaé wspolnego
<my>. Ad extra jest to czynna relacja komunijna z kims$§ lub
czyms$ na zasadzie wspolnotowosci, podobienstwa, kontrastu lub
dopelniania si¢, ale zawsze w granicach pewnego systemu wartosci
i zesklepiajacego kontekstu zycia, w ktorym duza role odgrywaja
jasnos¢ i przejrzystos¢ osobowa, urok i pickno osoby oraz duzy
obszar ludzkiej i zyciowej syntonii.

W przejawach zewnetrznych dochodza do glosu trzy podstawowe
pasma milosci: intelektualno-poznawcze, wolitywno-dazeniowe i
behawioralno-czynne*?.

Zatrzymujac sie przy tym mega ludzkim wymiarze
proegzystencji, warto koniecznie zaznaczy¢, ze w personalizmie
chrzescijanskim owa niezwykta zdolnos$¢ do zycia w wymiarze daru
czerpie swoja moc z pierwotnego obdarowania przy akcie stworzenia.

»...Kkazde stworzenie nosi w sobie znami¢ daru jako
najbardziej pierwotne i podstawowe. Rownoczesnie jednak pojecie
<obdarowania> nie moze by¢ odniesione do nicos$ci. Wskazuje ono
na obdarowujacego i obdarowanego oraz na relacj¢, jaka pomiedzy
nimi powstaje. Otoz relacja ta wylania si¢ w opisie stworzenia
wraz z czlowiekiem. O tej to relacji mowi przede wszystkim zwrot:
<stworzyl Bog czlowieka, na obraz Bozy go stworzyl> (Rdz 1,27).
W calym opisie stworzenia swiata widzialnego obdarowanie ma sens
tylko zewzgledu na czlowieka. O nim tylko w calym dziele stworzenia
nalezy mysle¢ jako o obdarowanym: swiat widzialny jest stworzony
<dla niego>"13,

Konsekwencja tego pierwotnego wspanialego obdarowania
czlowieka $wiatem przez Stworce jest to, ze czlowiekowi jako
osobie, istocie myslacej i wolnej, nie wystarczy tylko wiernos¢
wlasnym przekonaniom. Nie wystarczy tez zwykle przedstawienie
i wypowiedzenie podstawowych intuicji moralnych. Nie wystarczy
rowniez przypisywanie moralnego uznania takiej prawdy, ktora
dotyczy banalnych faktoéw czy analitycznych oczywistosci. Nie
wystarczy tez czlowiekowi to, ze trzyma sie w zyciu jakiej$ jednej
ograniczonej ,,logiki dzialan”, na przyklad ,,logiki komercji”, ,,logiki
reality show”, ,logiki serca”, ,logiki kanonéw telewizyjnych”
itp. Czlowiek jako osoba potrzebuje czego$ nieskonczenie wiecej.
Poszukiwanie tego ,,czego$ wiccej” wynika z racjonalnosci jego
bytu osobowego, wynika wlasnie z pierwotnego ,,czegos wiecej” i
ono przenosi si¢ konsekwentnie na plaszczyzne medialna, w ktorej
nie tylko dokonuje si¢ wymiana przedmiotowa — np. program, ale

42 (Cz.S. Bartnik, Personalizm. — S. 274.
48 Jan Pawet II, Mezczyzna i niewiasta stworzyt ich. — Watykan, 1986. —S. 56 — 57.
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przede wszystkim dokonuje si¢c obdarowanie lub nieobdarowanie
sobg drugiej osoby, dokonuje si¢ lub nie, komunikacja wartosci i
sumien w oparciu o zasade racjonalnosci*‘.

W $wiecie mediow ogromna rol¢ odgrywa wolny rynek i
komercjalizacja, i to sa niewatpliwie wazne sily stymulujace
rozwoj, tworzace dobra konkurencje i pewne napigcie rozwojowe.
Media w perspektywie personalistycznej winny pragna¢ jednak
zdecydowanie ,,czegos$ wiccej...”. To,,cos wiecej” to przede wszystkim
funkcjonowanie wlasnie w wymiarze daru cztowieka dla czlowieka.

Zakonczenie. Jan Pawel napisal, iz w wizji chrzescijanskiej
media to wspaniate narzedzia, ktore czlowiek moze wykorzystaé —
pod opieka Opatrznosci Bozej — do budowania $cislejszych i
rozumniejszych wiczi taczacych jednostki oraz cala rodzine ludzka.
Jesli jednak maja rzeczywiscie prowadzic¢ do zaciesnienia wigzi i do
prawdziwego postepu cztowieka, musza by¢ sSrodkami przekazywania
iwyrazania prawdy, sprawiedliwosci i pokoju, dobrej woliiczynnego
mitosierdzia, wzajemnej pomocy, mitosci i komunii. To natomiast,
czy media beda stuzy¢ wzbogaceniu czy zubozeniu ludzkiej natury,
zalezy od moralnej wizji i etycznej odpowiedzialnosci wszystkich
zaangazowanych w proces przekazywania i odbioru informacji. Tak
wiec wszyscy cztonkowie ludzkiej rodziny, zaréwno najskromniejszy
odbiorca programoéw, jak i ich najbardziej wpltywowy tworca, sa za to
osobiscie odpowiedzialni?®.

Wszyscy wiec sa zobowigzani do ,,czego$ wiccej...”, a jest
to wymiar codziennego daru w S$rodkach spotecznego przekazu,
ktory zwiazany jest z nieustannym wspolnym i indywidualnym
wysitkiem, doskonalenia siebie, pracy nad soba, osobistego wzrostu,
a rOwnoczesnie wnoszenia w §wiat mediow dobra, prawdy i pickna
a ponadto wymiaru Transcendencji, ktory pomoze na pewno czynic
nieustannie Swiat lepszym.

Zdaniem autora, taka wlasnie koncepcja cztowieka promowana
i realizowana przez srodki spotecznego przekazu, w ich pedagogice
medialnej, jest droga do mediow, ktore stuza cztowiekowi, czyniac go
bardziej czlowiekiem.

’
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o o

Yanush Mionso. Personality concept of the man as an anthropologic
and auxiliary basis for media pedagogy. John Paul II in his Message for
World Communications Day in 1981, at that time already witnessing great
power of media impact on the man, a great scale of opportunities and pos-
sible threats, especially of the man and the society knuckled under so called
‘toys’, very significantly stated that human dignity required that he would
act out of a conscious and free choice that is personally, being driven and
led from the inside and not under the influence of a blind inner lift or even
outer compulsion/John Paul II, the Message, 1981/. These thoughts create
mobilization for a permanent search and promotion of such a concept of the
man and the society which will be of such aid for anthropology that will resist
media power, will not allow the man to be knuckled by ‘toys’ but will use them
as tools of enrichment for the man and the society. The author of this dis-
course believes that system personalism is the answer. It promotes the man as
a person and the society as a community of persons with a great scale of inner
power and constant search for higher values, especially the truth, the good,
the beauty and, above all, love, in the prospect of a gift and transcendence.

Key words: anthropology, system personalism, media pedagogy, per-
son, mobilization, multimedia, a concept of the man, society, values, aux-
iliary basis.
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