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Ïîñòàíîâêà ïðîáëåìè
У сучасному світі одним із найголовні-

ших завдань, що стоять перед державою у 
сфері дотримання принципу верховенства 
права, є забезпечення дотримання прав 
людини. Чи не найтісніше з ним пов’язане 
право на створення сім’ї, тобто право на 
шлюб. Загальною декларацією прав люди-
ни закріплено, що «сім’я є природним i ос-
новним осередком суспільства i має право 
на захист з боку суспільства та держави» 
[4, ст. 16]. Найважливішою передумовою 
виникнення сім’ї є шлюб, що завжди був 
основою організації сімейних відносин. 
Сучасне законодавство України містить 

норми, що захищають право людини на 
вільну згоду при вступі в шлюб. Однією з 
головних умов укладення шлюбу за Сімей-
ним кодексом України від 10 січня 2002 р. 
є вільна згода жінки і чоловіка на шлюб 
[18, ст. 24]. Це положення ґрунтується 
на основних засадах Загальної декларації 
прав людини, де у ст. 16 зазначено, що 
«шлюб може укладатися тiльки при вiль-
нiй i повнiй згодi сторiн, що одружують-

ся» [4]. Стаття 51 Конституції України за-
кріплює цей принцип, як один із основних 
серед прав і свобод людини [10]. 
Однак таким українське законодавс-

тво було не завжди. На шляху закріплен-
ня принципу вільної згоди на шлюб воно 
пройшло тривалий еволюційний процес. 
Саме проблемі забезпечення вільного во-
левиявлення наречених при вступі в шлюб 
у часи, коли батьківська згода була однією 
з основних умов його укладення, присвя-
чено статтю.

Àíàë³ç îñòàíí³õ äîñë³äæåíü ³ ïóáë³êàö³é
У сучасній історико-правовій літера-

турі немає ґрунтовного дослідження, при-
свяченого зазначеній проблемі. Існують 
роботи у сфері історії, етнографії, звичає-
вого права. Так, історично-етнографічне 
дослідження О. Івановської вивчає вка-
зану проблему з точки зору звичаєвого 
права. Сучасний дослідник у галузі історії 
І. Петренко досліджує шлюбно-сімейні 
правовідносини, у тому числі й згоду на 
шлюб, але виключно у ХVІІІ столітті. Ро-
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Співвідношення принципу вільної згоди 
наречених та дозволу батьків на укладення 

шлюбу в Україні (Х – ХІХ ст.)
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боти російського історика Н. Пушкарьової 
здебільшого присвячені давньоруському 
періоду та проблемам історичної феміно-
логії, тому вони не охоплюють повною 
мірою зазначеного історичного періоду 
та не є саме юридичним дослідженням 
проблеми. Однак, роботи з історії права 
вчених, які жили та працювали у ХІХ – на 
поч. ХХ ст.: М. Владимирського-Будано-
ва, В. Добровольського, В. Сергеєвича, С. Со-
ловйова, О. Левицького; дослідження вче-
них у галузі церковного права: І. Скворцо-
ва, О. Павлова, М. Горчакова, С. Булгако-
ва та інших, є вагомим матеріалом.

Íå âèð³øåí³ ðàí³øå ÷àñòèíè çàãàëüíî¿ 
ïðîáëåìè
Дослідження покликане заповнити про-

галину в сучасній історико-правовій на-
уці. Комплексне вивчення правового регу-
лювання згоди на шлюб (Х – ХІХ ст.) як з 
боку наречених, так і їхніх батьків дасть 
змогу виявити еволюцію законодавчого 
закріплення принципу вільної згоди на 
шлюб як одного з основних прав людини.

Ôîðìóëþâàííÿ ö³ëåé ñòàòò³
Метою цього дослідження є вивчення 

питання регулювання в Україні в період 
з Х − по ХІХ ст. вільної згоди наречених 
на укладення шлюбу та співвідношення 
вільної згоди наречених на вступ у шлюб 
і обов’язкової згоди батьків на одруження 
їхніх дітей. 
Âèêëàä îñíîâíîãî ìàòåð³àëó äîñë³äæåííÿ
Питанням укладення шлюбу в усі часи 

опікувалося як суспільство, так і влада, а в 
досліджуваний період української історії 
ще й церква, оскільки з часів хрещення 
Київської Русі законною формою шлюбу 
було вінчання. У шлюбному церковному 
праві, що прийшло до нас із Візантії ра-
зом із православ’ям, шлюб визнається 
таїнством. Чітко сформульовані умови, 
які є обов’язковими для тих, хто хоче взя-
ти шлюб. Вільна взаємна згода наречених 
як найголовніша християнська моральна 
та етична вимога до укладення шлюбу 
за нормами церковного права виступала 
однією з основних умов його законності. 
На нашу думку, можна стверджувати, що 

християнська православна релігія привне-
сла принцип добровільності укладення 
шлюбу, водночас батьківське благосло-
вення було вирішальним моментом.
У церковному чині Таїнства Шлюбу є 

відповідні запитання про те, чи вступа-
ють у шлюб наречені за власної волі та 
без примусу. Неприйнятними вважаються 
шлюби з примусу, із застосуванням насил-
ля, викрадення. Тому церква жорстко за-
суджувала язичницькі стародавні шлюбні 
звичаї умикання наречених. Крім того, пе-
решкодою для укладення шлюбу визнава-
лося не лише фізичне насилля, а й духовне 
(примушення, погрози, шантаж). Тому не-
дійсним вважався шлюб, укладений унас-
лідок обману. Але помилка та обман, за 
свідченням М. Горчакова, були причиною 
визнання шлюбу недійсним тільки у разі, 
якщо постраждалий здійснював скаргу на 
винного та в судовому порядку було дове-
дено злочинність діяння [5, с. 253].
Часто, порушуючи принцип добровіль-

ності вступу у шлюб, сім’ї створювалися 
за домовленістю батьків. Влада батьків над 
дітьми в питанні вибору майбутнього под-
ружжя підтримувалася як з боку звичає-
вого права, так і норм церковного права. 
Батьківське благословення було умовою, 
необхідною для укладення шлюбу. В іде-
альному розумінні церковного права осно-
вою батьківського благословення є повага 
ними вільної згоди на вступ у шлюб з боку 
наречених [22, с. 348]. Церква розглядає 
батьківську згоду на шлюб як спосіб за-
стереження від легковажного та нерозум-
ного захоплення дітей, що в майбутньому 
може призвести до розпаду родини. Так, 
митрополит Московський Філарет про це 
говорив: «По справах відомі … випадки, 
що інколи батьківська влада несприйнят-
лива для шлюбу, а інколи послаблення 
цієї влади згубне … Якщо закон, який за-
бороняє шлюб без батьківської згоди, ви-
конувати у повній силі без обмежень, то 
постраждають і можуть піддатися великій 
спокусі деякі діти. Якщо дозволити, щоб 
кожний, хто досяг цивільного повноліття, 
міг вступати у шлюб без дозволу батьків, 
то для легковажних дітей відкриються 
двері до безпутних шлюбів … Тому за-
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гальний закон, що забороняє шлюб без 
дозволу батьків, нехай залишиться недо-
торканим» [19, c. 477-479]. За церковними 
канонами, «Отроковиці, що без волі бать-
ка вийшли заміж, − блудодіють…», але, 
у разі примирення з батьками, шлюб виз-
нається дійсним (правило 38 Василя Вели-
кого) [9]. Проте часто шлюби укладалися 
для забезпечення економічних інтересів 
батьків. Незалежно від того, чи був шлюб 
заснований за взаємною згодою, чи став 
наслідком підкорення дітей батьківській 
волі, міцність подружнього союзу завжди 
охоронялася церковними законами [16, 
с. 90].
Попри сильну батьківську владу у ви-

рішенні долі дітей, існувала можливість 
укладення шлюбу і без батьківського доз-
волу, якщо батько був несповна розуму 
(«неистов») [2, c. 413]. Кормчою книгою 
також передбачався виняток із цього пра-
вила. Так, у разі, якщо батько, потрапив-
ши в полон, буде відсутнім протягом трь-
ох років, його син мав право одружитися; 
якщо батько був відсутній протягом трьох 
років і не відомо, живий він чи мертвий, 
− сини й дочки могли безперешкодно бра-
ти шлюб і він вважався законним. Також 
шлюб можна було укладати й не чекаючи 
трирічного терміну, однак у разі, якщо 
батько повертався раніше, він міг не по-
годитися з вибором своїх дітей і визнати 
шлюб недійсним [8, арк. 409]. 
Законодавство, що діяло в Україні на 

різних етапах історії, неоднозначно стави-
лося до виявлення вільної згоди на шлюб. 
Нормами Уставу князя Ярослава про цер-
ковні суди з одного боку встановлювався 
обов’язок батьків видати дочку заміж, на-
віть якщо вона цього не бажала, а з іншого 
– передбачалася відповідальність батьків, 
якщо дочка внаслідок такого примусу 
щось скоїть із собою [3, с. 204]. Тим біль-
шою була відповідальність батьків у разі, 
«аще девка всхощетъ за мужъ, а отець и 
мати не дадуть» [3, с. 205]. Редакція Ус-
таву за хрестоматією М.Ф. Владимирсько-
го-Буданова містить вказівку на те, що ці 
норми поширювалися не лише на дочок, 
а й на «отроків», тобто синів [3, с. 204-
205]. На нашу думку, вперше на рівні за-

кону було здійснено спробу юридичного 
закріплення права на висловлення власної 
волі щодо створення сім’ї. Але в давньо-
руському суспільстві шлюби все ж укла-
далися на розсуд батьків. Існувала практи-
ка, коли князі одружували своїх синів у 11 
років, а дочок – у 8-річному віці [20, с. 8]. 
Тому можна стверджувати, що про вияв-
лення власної волі у виборі майбутнього 
подружжя все ж таки не йшлося. 
Пізніше Другий Литовський статут 

1566 р. (31 артикул ІІІ розділу) заборо-
няв насильно віддавати заміж панянок, 
княгинь, дівчат і вдів, зобов’язував урахо-
вувати волю і бажання тих, хто брав шлюб 
[21]. Саме свобода вибору, відсутність 
тиску з боку батьків і рівноправність под-
ружжя у шлюбі визнавалися відомим до-
слідником шлюбно-сімейних відносин 
українців у ХVІ – ХVІІ ст. О. Левицьким 
як підґрунтя щасливого та міцного шлюбу 
[11, c. 558].
У ХVІІІ ст. відбувається подальше зако-

нодавче закріплення права вільного всту-
пу у шлюб. Започаткував цей процес Пет-
ро І: Указом від 12 квітня 1722 р. батьків 
і поміщиків було зобов’язано присягати в 
тому, що одружують своїх дітей і селян 
без примусу [12, c. 103]. А Указ від 5 січ-
ня 1724 р. «О непринуждении родителями 
детей и господам рабов своїх и рабынь к 
браку без самовольного их желания» оста-
точно заборонив примушувати до шлюбу 
під загрозою стягнення великих штрафів 
із порушників [14, № 4406, с. 197]. Остан-
ній нормативний акт був підтверджений 
указом Синоду від 20 червня 1765 р., яким 
зобов’язано священиків наглядати за тим, 
щоб не було примусу в питанні вступу у 
шлюб, та приводити до присяги батьків і 
опікунів «в том, что они не неволею сына 
женят, а другие не неволею замуж дочь 
дают» [13, c. 54]. 
У результаті кодифікації українського 

права в Кодексі 1743 р. «Права, за яки-
ми судиться малоросійський народ» було 
узаконено право як чоловіка, так і жін-
ки на вільне одруження (арт. 2 гл. 10): 
«Будь-якого чину і звання людей вільних, 
як чоловічої статі ні з будь-якою дівчи-
ною або вдовою одружити, так і жіночої 
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статі ні за будь-кого насильно віддавати 
ніхто немає права, проте кожен з них за 
доброю волею» [15, c. 174]. Вивчаючи це 
питання, не можна обійти увагою норми, 
що стосуються домовленості батьків про 
майбутній шлюб їхніх дітей. Кодекс 1743 
р., уже поважаючи право вільного вступу 
в шлюб, надає право дітям погодитися на 
нього або відмовитися (арт. 1 гл. 10) [15, 
c. 173]. Звід законів Російської імперії та-
кож узаконив необхідність вільного воле-
виявлення наречених під час укладення 
шлюбу (ст. 12 ч. 1 т. Х) [17, с. 2]. Однак 
лише законодавчого закріплення вільної 
згоди на шлюб виявилося недостатньо. 
Реалії життя вказують на те, що навіть у 
ХVІІІ-ХІХ ст. примусові шлюби не були 
рідкістю. Це підтверджується звернення-
ми до духовних консисторій, у яких ідеть-
ся про укладені насильно шлюби. Ряд 
прикладів наводить І. Петренко, зокрема, 
коли батьки, примушуючи дітей до шлю-
бу, навіть попри заборону парафіяльних 
священиків, знаходять спосіб обвінчати їх 
насильно не у своєму приході, порушуючи 
всі норми звичаєвого, церковного і світсь-
кого права [13, с. 54-56]. 
Сильну батьківську владу було під-

тримано на законодавчому рівні Зводом 
законів Російської імперії, де закріплено 
необхідність батьківської згоди на шлюб 
дітей (ст. 6 ч. І т. Х) [17, с. 1]. Але вод-
ночас у ХІХ ст. розпочинається процес 
демократизації суспільства у внутрішнь-
осімейних відносинах і набуває поширен-
ня така практика: якщо немає офіційної 
заборони батьків на шлюб певної особи, 
то вважається, що є їхня згода і відсутні 
перешкоди для укладення шлюбу [7, c. 
36-37]. Але існував виняток, коли вінча-
ли і без батьківського благословення. Так, 
у разі, коли наречений перед вінчанням 
зізнається, що збезчестив наречену та хоче 
шлюбом спокутувати свою провину, але 
не має на це батьківського благословення, 
священик повинен був умовити батьків. У 
разі невдачі, дозволялося укладення цер-
ковного шлюбу і без дозволу батьків, але 
за обов’язкової наявності вільного волеви-
явлення наречених [1, c. 1250]. 
У кінці ХІХ – на поч. ХХ ст. ставлен-

ня до відсутності батьківської згоди було 
більш лояльним. Шлюб, укладений без 
дозволу батьків або опікунів, уже не виз-
нається незаконним, а тягне за собою 
лише покарання для особи, що вступила в 
шлюб усупереч батьківській волі. А згідно 
з «Уголовнымъ уложеніемъ», прийнятим 
22 березня 1903 р., каралися арештом осо-
би, винуваті в укладенні шлюбу всупереч 
рішучому запереченню матері або закон-
ного батька, але таке покарання наставало 
лише в тому разі, якщо винний не досяг 
21-річного віку (ст. 419) [6, c. 5]. 
Таким чином, у ХІХ ст. законом було 

визначено обставини, за яких шлюб міг 
укладатися без батьківського дозволу. Це, 
по-перше, досягнення нареченими гро-
мадянського повноліття (21 року), якщо 
батьки або опікуни, зловживаючи своєю 
владою, «не пекутся о браке ихъ». По-
друге, за рішенням Святішого Синоду від 
28 жовтня 1842 р. дітям розкольників, що 
прийняли православ’я, дозволялося укла-
дати шлюб за православними канонами, 
не випитуючи дозволу батьків, якщо вони 
дадуть обітницю, що будуть самі неухиль-
но перебувати в православ’ї та виховувати 
своїх дітей згідно із законами цієї релігії 
[6, c. 4]. І, по-третє, існував виняток для 
дівчат, що мешкали в Полтавській і Чер-
нігівській губерніях: вони мали право 
домагатися у судовому порядку надання 
дозволу на шлюб, якщо їхні батьки або 
опікуни перешкоджали їм у бажанні вийти 
заміж, маючи на меті утримати у своєму 
управлінні належне повнолітній дівчині 
майно (ст. 7, 264 ч. 1 т. Х Зводу законів 
Російської імперії) [17, с. 1].

Âèñíîâêè
У результаті дослідження еволюції 

принципу вільної згоди на шлюб в Україні 
протягом Х − ХІХ ст. можна стверджу-
вати, що, незважаючи на існування умов 
вступу в шлюб з батьківської волі, приму-
су, економічних, політичних міркувань, 
право вільної згоди на шлюб закріплюва-
лося на законодавчому рівні та відобража-
лося в таких збірках права, як: Устав князя 
Ярослава про церковні суди, Литовські 
статути, Кодекс «Права, за якими судить-
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ся малоросійський народ», Звід законів 
Російської імперії. Але першоджерелом 
цього принципу вважаємо християнське 
вчення про шлюб, що заклало основу для 
розроблення вищезазначених документів. 
Християнські канони визначали роль 

батьківського благословення в підтримці 
своїх дітей у їх вільному виборі подруж-
ньої пари, надавали владу батькам у ви-
рішенні цього важливого питання в житті 
кожної людини виключно для того, щоб 
уберегти молодих від необачливих, неви-
важених рішень. Проте на практиці існу-
вало зловживання батьками своєю владою 
над дітьми, реалії життя зводилися до 

ви  рішальної батьківської думки. Тому у 
ХVІІІ ст. було запроваджено присягу бать-
ків про непримушення дітей до шлюбу, а 
церковний чин вінчання доповнено запи-
таннями до наречених про вільну згоду на 
шлюб. Це були перші реальні спроби дер-
жави гарантувати вільний вступ у шлюб.
Ця стаття не претендує на повну ви-

черпність питання згоди на укладення 
шлюбу, подальші дослідження можуть 
бути присвячені насамперед дозволові на 
шлюб поміщиків, начальників в Україні у 
Х – ХІХ ст. Крім того, є цікавими й інші 
умови законності шлюбу в зазначений іс-
торичний період.
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