
Ме та: оз най о ми ти шко лярів з містерією "Ве ли кий
льох", з'ясу ва ти ідей но�ху дожній зміст по еми; роз кри -
ти пізна валь ний і ви хов ний по тенціал тво ру; роз ви ва ти
логічне мис лен ня, об раз ну уя ву, вміння да ва ти оцінку
істо рич ним подіям; ро би ти вис нов ки та уза галь нен ня;
фор му ва ти світог ляд учнів, ви хо ву ва ти інте рес до істо -
рич но го ми ну ло го рідної країни.

Об лад нан ня: пор т ре ти Т. Шев чен ка, Б. Хмель -
ницько го, Пе т ра І, Ка те ри ни ІІ.

Фор ма уро ку: урок�досліджен ня.
Те орія літе ра ту ри: містерія.
Епіграф: Ца риз мом руй ну ва ла ся не ли ше Ук раїна

як дер жа ва, а й ук раїнська нація.
П. Ко но нен ко

Хід уро ку

I. Ор ганізаційний мо мент

II. Мо ти вація нав чаль ної діяль ності

Уваж но по дивіться на пор т рет Т. Г. Шев чен ка.
Перед ва ми — національ ний про рок, Про ме тей, який
по клав своє жит тя на ол тар служіння рідно му на ро дові.
Йо го тво ри зво ру шу ють ду шу. Во ни спов нені лю бові до
на ро ду і гніву до при гноб лю вачів, про ни зані філо -
софськи ми роз ду ма ми й пе рей няті си лою по ето во го
ду ху. Ве ли кий Коб зар ство рив га ле рею при страс них,
емоційних та але го рич них об разів, які роз кри ва ють йо -
го пе ре жи ван ня за до лю Ук раїни та її на ро ду.

Нам не обхідно з'ясу ва ти зміст вис лов лю ван ня "Не -
вин них не має".

III. Ого ло шен ня те ми, ме ти, зав дань уро ку

1. Ро бо та з епігра фом.

— Про чи тай те епіграф і по ясніть, як ви ро зумієте
йо го зміст (ви с ту пи учнів).

— Чо му П. Ко но нен ко за зна чає, що "ца риз мом
руй ну ва ла ся не ли ше Ук раїна як дер жа ва, а й ук -
раїнська нація"?

— Як ви га даєте, яки ми бу ли наслідки та ко го руй -
ну ван ня?

2. Вступ не сло во вчи те ля. Сло ва епігра фа
пов'язані з те мою на шо го уро ку. Їх зна чен ня ми роз -
криємо на при кладі твор чості Т.Шев чен ка. 

У різні ча си творчість по ета трак ту ва ла ся так, як
бу ло вигідно панівній іде о логії. Тво ри, які висвітлю ва ли
по гля ди Коб за ря над то ви раз но, які не мож ли во бу ло
спот во ри ти, пе ре кру ти ти, про сто не дру ку ва ли, ніби їх
не бу ло.

Містерія "Ве ли кий льох" — один із та ких творів.

IV. Ос нов ний зміст уро ку

Учні кла су поділя ють ся на кілька твор чих груп:
"літе ра ту роз навці", "істо ри ки", "жур налісти".

Кож на гру па ви ко нує ви пе ре джаль не зав дан ня.

Учи тель. Що спо ну ка ло Та ра са Гри го ро ви ча Шев -
чен ка до на пи сан ня "Ве ли ко го льо ху"?

Ви с туп твор чих груп

"Літе ра ту роз навці" — 1 гру па. Вос ени 1843 ро ку
Т.Шев чен ко по бу вав у Су бо тові, ко лишній ре зи денції
Бо г да на Хмель ницько го, зма лю вав збу до ва ну ге ть ма -
ном цер к ву і роз риті мо с ка ля ми підзе мел ля — рештки
ко лишніх ге ть манських па лат. Спо ку шені пе ре ка за ми
про те, що пе ред смер тю Хмель ницький за хо вав там
ве ликі скар би, російські мож нов ладці спо ря ди ли до
се ла ек с пе дицію, яка пе ре ко па ла все, по руй ну ва ла ге -
ть манські льо хи, по три во жи ла ко зацькі кістки, але
ніяко го зо ло та так і не знай шла.

На руїнах Су бо то ва й Чи ги ри на Та рас Гри го ро вич
усім єством відчув рабське ста но ви ще ук раїнців, со -
ром не волі, гань бу національ ної зра ди цілих по колінь.
Щоб висміяти "скар бо шу качів" і вис ло ви ти своє обу -
рен ня плюн д ру ван ням на род них свя тинь, Шев чен ко
ви б рав ху дож ню фор му по еми�містерії.

"Літе ра ту роз навці" — 2 гру па. По ему "Ве ли кий
льох" в істо рич но му та філо софсько му пла нах мож на
вва жа ти цен т раль ним тво ром у "Коб зарі", бо в ній роз -
г ля ну то проб ле му політич ної свідо мості, нех ту ван ня
якою при зве ло до втра ти дер жав ності, до національ но -
го по не во лен ня. У шев ченківських ви дан нях ра -
дянсько го періоду ця зна ме ни та по ема май же не дру -
ку ва ла ся або її не зга ду ва ли вза галі.

Як уже за зна че но, "Ве ли кий льох" — це по -
ема�містерія.

Те орія літе ра ту ри

Містерія (грецьк. — таїнство) — це особ ли вий
жанр дра ма тич но го тво ру, для яко го ха рак тер на
таємничість, поєднан ня фан та с тич но го з ре аль ним,
сим воліка, філо софічність.

Та рас Шев чен ко не пра гнув, як ав то ри се ред -
ньовічних містерій, уве с ти чи тачів у світ таємни чо го,
містич но го. Усі об ра зи тво ру без по се ред ньо пов'язані
з ре альністю, не зва жа ю чи на те, що се ред них є і фан -
та с тичні.

За пи тан ня до учнів.

— Чо му Шев чен ко так виз на чив жанр?
— Який ос нов ний мо тив по еми, особ ливість по бу -

до ви? По ясніть цей ком по зиційний прий ом.
"Літе ра ту роз навці" — 3 гру па. У містерії "Ве ли -

кий льох" Та ра са Шев чен ка ос нов ний містич ний мо тив
— віщу ван ня на ро джен ня (за над при род них умов) двох
близ нят�ан та гоністів, один з яких — національ ний
месія, рятівник Ук раїни, дру гий — її кат. Спо с теріга ти це
зібра ли ся три душі, три во ро ни, три лірни ки. Три душі —
об ра зи, які уо соб лю ють у по емі ук раїнську свідомість і
ду ховність трьох періодів ук раїнської історії. Три во ро ни
— сим во ли зла, де монічно�руйнівних сил в істо ричній
долі ук раїнсько го на ро ду. Три лірни ки — скаліче не по -
коління; сим волічне втілен ня ук раїнської душі се ре ди ни
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ХІХ століття, сліпе, глу хе, німе до всьо го, що чи нять в
Ук раїні мо с ковські оку пан ти.

По ема спов не на віри у відро джен ня нації, ду ховні
скар би якої схо вані у ве ли ко му льосі, не до сяжні для
будь�яких во рогів�по не во лю вачів.

От же, у по емі "Ве ли кий льох" Т. Шев чен ко ви ко ри -
с то вує ком по зиційний прий ом троїстості, ха рак тер ний
для фоль к ло ру.

Ро бо та зі схе мою (учні дослідницької гру пи пред -
став ля ють ство ре ну схе му та по яс ню ють її).

Ду ша 1
І. Три душі Ду ша 2

Ду ша 3

Ук раїнська
ІІ. Три ворони Польська

Російська

Сліпий
ІІІ. Три лірники Кри вий

Гор ба тий

Рис. 1. За сто су ван ня ком по зиційно го прий о му

троїстості

Ро бо та над змістом по еми

Вчи тель. Про чи тай те ще раз епіграф (учні са -
мостійно чи та ють). На ос нові знань з історії до ведіть, що
втра та дер жав ності при зве ла до національ но го по не во -
лен ня. Чо го за зна ли ук раїнці за часів Т. Шев чен ка як нація?

Бесіда.

1. Чо му пташ ки сіли на старій церкві?
2. Чо му їх не пу с ка ють до раю?
3. Чо му не пу с ка ють пер шу ду шу до раю?
4. Якою за віком бу ла за жит тя дівчи на? Знайдіть

підтвер д жен ня в тексті.
5. Як во на согріши ла?
6. Що сим волізу ють три душі?
7. Які ж істо ричні події по кла дені в ос но ву на пи сан -

ня по еми?

"Істо ри ки" — 1 гру па. Т. Шев чен ко, на пев не, знав
ле ген ди й пе ре ка зи, пов'язані з іме нем Б. Хмель -
ницько го. Крім то го, в ос но ву по еми по кла дені істо -
ричні фак ти: возз'єднан ня Ук раїни з Росією у Пе ре яс -
лаві, пе ре мо га під Пол та вою, різня в Ба ту рині,
правління Ка те ри ни II, роз коп ки в селі Су ботів.

У Су бо тові зна хо ди ла ся ре зи денція Бо г да на
Хмель ницько го. По бу ту ва ли ле ген ди, що в ній за хо ва -
но скарб. Тож за на ка зом "мо с ковсько го мор да то го на -
чаль ст ва" у Су бо тові ве ли ся роз коп ки і по шу ки скар бу.

"Істо ри ки" — 2 гру па. Довідка про Бо г да на
Хмель ницько го.

Бо г дан Хмель ницький (1595—1657) — ге ть ман
України. Очо лив Виз воль ну війну ук раїнсько го на ро ду у
1648—1654 ро ках. Здо був пе ре мо гу під Жо в ти ми Вода -
ми, Кор су нем, Пи ляв ця ми. Після пе ре мож ної
Зборівської бит ви 18 ве рес ня 1649 ро ку був ук ла де ний
Зборівський мир під ти с ком та тар. На по чат ку 1651
року у битві під Бе ре с теч ком за знає по раз ки че рез зра -
ду кримсько го ха на. То му Бо г дан Хмель ницький був
зму ше ний підпи са ти не вигідний для Ук раїни Біло -
церківський мир ний до говір (1651), який об ме жу вав те -
ри торію Ге ть манської дер жа ви Київським воєвод ством
і змен шу вав ко зацький реєстр до 20 тис. чо ловік. Умо -
ви ми ру зу мо ви ли нев до во лен ня ко зац тва, що при зве -
ло до віднов лен ня воєнних дій на весні 1652 ро ку.

У травні 1652 ро ку ук раїнське військо під ко ман ду -
ван ням Хмель ницько го роз гро ми ло 25�ти сяч ну
польську армію у Ба тозькій битві.

8 січня 1654 р. на раді у Пе ре яс лаві бу ло ук ла де но
військо во�політич ний до говір між Ге ть ман щи ною та
Мо с ковським цар ством, який трак ту ва в ся ца риз мом
як приєднан ня Ук раїни до Росії.

Хмель ницький, за не по коєний зовнішньополітич -
ним кур сом Мос к ви (царські воєво ди втру ча ли ся у
внутрішні спра ви Ук раїни), ак тив но на ла го джу вав дип -
ло ма тичні відно си ни з Мол до вою, Ва лахією, Австрією,
Бранд ебур гом.

Про те рап то ва смерть ге ть ма на (1657 рік) зу пи ни -
ла діяльність, спря мо ва ну на об'єднан ня всіх
українських етнічних зе мель і зміцнен ня су ве реніте ту
Ук раїнської дер жа ви.

"Істо ри ки" — 3 гру па. Довідка про Пе т ра І.
Пе т ро І — мо с ковський цар.
Про во див цен т раліза торську політи ку об ме жен ня

політич ної ав то номії Ліво бе реж ної та Слобідської Ук -
раїни.

Після ук ла ден ня ге ть ма ном Іва ном Ма зе пою уго ди
зі Швецією та шведсько�ук раїнської по раз ки у Пол -
тавській битві 1709 ро ку за на ка зом Пе т ра І бу ла зруй -
но ва на ге ть манська сто ли ця Ба ту рин, а йо го жи телі ви -
ни щені.

Вла да ге ть ма на бу ла об ме же на, а після смерті
І.Ско ро падсько го (1722 р.) Пе т ро І не до зво лив об ра ти
йо го на ступ ни ка. Кон т роль за дер жав ни ми спра ва ми
Ук раїни пе рей шов у ру ки Ма ло російської ко легії. Спро -
ба на каз но го ге ть ма на П. По лу бот ка відсто я ти ук -
раїнську ав то номію при зве ла до но вих ре п ресій: ге ть -
ман і ви ща стар ши на бу ли ув'яз нені у Пе т ро павлівській
фор теці, де П. По лу бо ток по мер.

За Пе т ра І де сят ки ти сяч ук раїнських ко заків і се -
лян, по сла них на будівниц тво фор тець, ка налів за ги ну -
ли від не по силь ної праці, хво роб і го ло ду.

"Істо ри ки" — 1 гру па. Довідка про Ка те ри ну ІІ.
Ка те ри на II (Софія�Фре деріка�Ав гу с та) — імпе ра т -

ри ця Російської імперії (1762—1796). На ро ди ла ся у
м. Штетін (По льща). По хо ди ла з німецької ди настії
Агальт�Цербст.

1745 рік — вий шла заміж за май бут ньо го імпе ра то -
ра Росії Пе т ра ІІІ.

1762 рік — унаслідок двірце во го пе ре во ро ту й усу -
нен ня сво го чо ловіка Ка те ри на ІІ ста ла імпе ра т ри цею.

Унаслідок російсько�ту рецьких воєн (1768—1774,
1787—1791) та поділів Речі По спо ли тої Російська
імперія за хо пи ла більшу ча с ти ну ук раїнських зе мель
(крім Га ли чи ни, Бу ко ви ни та За кар пат тя).

Ка те ри на ІІ про во ди ла політи ку, спря мо ва ну на ос -
та точ ну ліквідацію ав то номії Ук раїни:

1764 рік — ска со ва но ге ть ман ство;
1765 рік — роз фор мо ва но ко зацькі пол ки в Ук раїні;
1775 рік — ос та точ но зруй но ва но За по розь ку Січ;
1783 рік — юри дич но за про ва дже но кріпо сне пра во.
Ка те ри на ІІ осо би с то відда ва ла на ка зи про при ду -

шен ня ан тикріпо сницьких ви с тупів в Ук раїні —
Коліївщи ни 1768 ро ку. Під час роз повіді учи тель звер -
тає ува гу учнів на пор т ре ти, про во дить за ни ми бесіду,
спо ну кає учнів виз на чи ти, які ри си при та манні кожній
по статі, зо б ра женій на пор т реті.

Ро бо та над тек с том. 

1. Що сим волізу ють три во ро ни? До ведіть свої
дум ки.

2. Знайдіть у тексті сло ва, де ав тор го во рить про
двох близ нюків. Що, на ва шу дум ку, во ни сим волізу -
ють? ("Один бу де, як той Гон та, катів ка ту ва ти, дру гий
бу де... ка там по ма га ти").

3. Чи при та манні цій по емі якісь особ ливі оз на ки?
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"Літе ра ту роз навці" — 1 гру па. Як уже за зна ча ло -
ся раніше, по ема не зви чай на. Во на поєднує в собі оз -
на ки дра ма тич но го тво ру (три дії з трьо ма дійо ви ми
осо ба ми у кожній: душі — во ро ни — лірни ки, діало ги,
мо но ло ги, конфлікти, трагічні зла ми), а та кож особ ли -
вості по еми: ав торські відсту пи�роз ду ми, епічність сю -
жет ної лінії, сим волічність об разів.

Три грішні душі — це ті, хто свідо мо чи несвідо мо
спри яв во ро гам Ук раїни, го див їм, був до них ло яль -
ним, чи нив як "не долітки", "не мов ля та".

Три во ро ни — це уо соб лен ня всьо го по твор но го,
підло го, ко рис ли во го, жор сто ко го, що є в національ них
ха рак те рах ук раїнців, по ляків і росіян; во но не дає цим
на ро дам жи ти в мирі та до б ро сусідстві.

Три лірни ки — це інтелігенція, ті си ни ук раїнсько го
на ро ду, які не дба ли про ду хов ний роз ви ток та сла ву
рідно го краю, а про да ли свою совість.

Ро бо та над тек с том.

1. Що загарбники шу ка ли в мо ги лах? (Підко рив ши
на род фізич но, за хотіли чо гось більшо го, глиб шо го —
при влас ни ти ми нув ши ну, історію, пам'ять.)

2. Чо му ав тор го во рить, що Мос к ва роз ко па ла
тільки ма лий льох, а до ве ли ко го не дібра ла ся?

3. Роз крий те сим воліку ве ли ко го і ма ло го льо ху.

"Жур налісти". Ма лий льох — це су часність, ко -
лоніаль не за сил ля на те ре нах Ук раїни. Ве ли кий льох —
це те, чо го не торк ну ла ся ру ка за гарбни ка, май бутнє,
не зни щенність Ук раїни.

Ве ли кий льох — най до рож ча й найбільша скарбни ця
кож но го на ро ду: національ на пам'ять, совість,
свідомість, ба жан ня волі та ща с тя в не за лежній дер жаві.

Ду ховні скар би — вічні, бо зберіга ють ся в душі на -
ро ду.

Учи тель. Пе ред на ми сто я ло зав дан ня з'ясу ва ти
зміст вис лов лю ван ня "Не вин них не має". Опи ра ю чись
на зміст по еми, про довжіть це ре чен ня. Чи дійсно не -
вин них не має? Чи бу ли винні в руй ну ванні Ук раїни як
дер жа ви. Дум ку до ведіть.

"Жур налісти". Ми з'ясу ва ли про ви ну: за нед бан ня
ду хов них тра дицій, втра та національ ної свідо мості, во -

ле люб но го ду ху на ро ду, зре чен ня ге роїчно го ми ну ло -
го. Хто ви нен? На сам пе ред ті, хто був при владі і відда -
вав на ка зи, а та кож ті, хто ці на ка зи ви ко ну вав.

Та вар то за зна чи ти, шо вин ни ми є і ті, хто ро зумів
без за кон ня, спо с терігав за ним і мов чав. Маємо на
увазі пан ство з йо го пи хою та зне ва гою до на ро ду�го -
ду валь ни ка, за жер ливість і здир ство чи нов ників,
бездіяльність ук раїнської інтелігенції у справі ду хов но -
го ви хо ван ня нації.

За хо ва ний скарб сим волізує во лю Ук раїни, її не за -
лежність і са мостійність. За хо ва на за часів скру ти су -
ве ренність стає ув'яз не ною у ве ли ко му льосі
Російської імперїі. Скарб — це сим вол дер жав ності.
Та рас Шев чен ко вва жав, що її ще не відро ди ли, бо
скарб шу ка ли не об рані. "У ве ли ко му льо ху спить во ля
Ук раїни, спить Ук раїна, і роз кри ти цей льох — зна чить
збу ди ти Ук раїну". (В. Па ха рен ко)

V. Підсум ки уро ку

Ме тод "Прес": "Хто ви нен у втраті ук раїнської
дер жав ності?" (Учні про тя гом трид ця ти се кунд по черзі
вис лов лю ють свої дум ки.)

Я вва жаю, що...
...то му що...
...на при клад...
От же...

VI. До машнє зав дан ня

На пи са ти твор чу ро бо ту на од ну з тем:
"Чо му вчить нас по ема "Ве ли кий льох"?;
"До ля дер жа ви не в ру ках лідерів, а в ру ках на ро -

ду..."
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