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ІДЕНТИФІКАЦІЯ АРХІТЕКТУРНОГО СТИЛЮ ЧЕРВОНОГО КОРПУСУ 
КИЇВСЬКОГО НАЦІОНАЛЬНОГО УНІВЕРСИТЕТУ ІМЕНІ ТАРАСА ШЕВЧЕНКА 

В ЦІЛЯХ ЛАНДШАФТНОГО ДИЗАЙНУ 
 

Здійснено ідентифікацію термінів, якими визначають стиль головного корпусу КНУ імені Тараса Шевченка у віт-
чизняній та зарубіжній науковій літературі, з метою їхнього подальшого застосування у пошуку архітектурних ана-
логів у цілях ландшафтного дизайну. Оскільки розвитку класики в архітектурі характерна неоднорідність у різних 
країнах та у різні часи, то в основу дослідження покладено аналіз систем періодизації розвитку класичного стилю, 
упроваджених у вітчизняній та зарубіжних наукових школах. Проаналізовано вітчизняну наукову систему періодизації 
і показано, що просте хронологічне визначення стилю Червоного корпусу не дає коректних результатів. Тому вико-
нано зівставлення архітектурного образу головного будинку Університету та інших класичних споруд, для яких 
стиль чітко ідентифікований. Такий підхід дозволив встановити приналежність Червоного корпусу до тих архітек-
турних об'єктів, стиль яких відповідає строгому класицизму. Виконано порівняння вітчизняної системи періодизації 
із західними аналогами, що дозволило виділити групу термінів, якими в зарубіжних наукових школах, зокрема в Німеч-
чині та Англії, ідентифікують споруди зі стильовими ознаками строгого класицизму. Проаналізовано схожість і 
принципові розбіжності в зарубіжних назвах класичної архітектури, які відповідають строгому класицизму у вітчиз-
няній архітектурі. Продемонстровано близькість термінів вітчизняної школи з термінами, які застосовують для 
позначення строгого класицизму в Німеччині. Розкрито термінологічні розбіжності у вітчизняній та англомовній 
літературі. Наведено також окремі зарубіжні аналоги терміну "строгий класицизм", які набули значного наукового 
обігу, але не ввійшли до загальноприйнятих систем періодизації розвитку класичної архітектури. 
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Вступ. Швидкі зміни у містобудівній ситуації центру 

Києва актуалізують благоустрій територій навколо зна-
кових архітектурних об'єктів Києва, зокрема навколо 
Червоного корпусу Київського національного універси-
тету імені Тараса Шевченка. Наразі постає питання про 
розробку проекту благоустрою простору між західним 
фасадом Червоного корпусу і Ботанічним садом. Про-
цес проектування пов'язаний з вирішенням ряду задач, 
однією з яких є вивчення світового досвіду організації 
архітектурного простору перед будинками, аналогічними 
до Червоного корпусу. Пошук таких аналогів на сьогодні 
ускладнений, оскільки у вітчизняній науковій літературі 
відсутній огляд як українських, так і зарубіжних термінів, 
якими визначають стиль аналогів Червоного корпусу в 
країнах найбільшого поширення класичного стилю в ар-
хітектурі, зокрема, в Англії, Німеччині та Росії. 

Мета даного дослідження – ідентифікація термінів, 
якими визначають стиль головного корпусу КНУ імені 
Тараса Шевченка у вітчизняній та зарубіжній науковій 
літературі, для їхнього подальшого застосування у по-
шуку архітектурних аналогів у цілях ландшафтного ди-
зайну. Завдання – аналіз вітчизняної та зарубіжної пе-
ріодизації класичного стилю. 

Основна частина. Класицизм зародився в Італії, 
звідти був перенесений у Францію, де набув значної 
популярності, а вже потім поширився в інших країнах. 

В Україні найбільшого розквіту класицизм в архітек-
турі набув у період з 1760-х до 1840-х років. Взагалі 
класицизм тут не був однорідним ані в часі, ані на її 

території, що не могло не позначитися на періодизації 
класичного стилю. Менш з тим, у 80-х роках в активний 
науковий обіг була впроваджена Пілявським періодиза-
ція [10], підтримана іншими дослідниками, зокрема, 
Бартенєвим [1]. Ця система представлена у таблиці 1. 
Частина дослідників підтримують її і в наші дні [6, 5]. 
У XXI ст. В.В. Вечерський запропонував ще одну періо-
дизацію [3] (табл. 2). Перша згадана система склада-
ється із трьох періодів: ранній класицизм, строгий кла-
сицизм і високий класицизм. Згідно з характеристикою 
даних періодів Червоний корпус, побудований у 1843 р. 
В.І. Беретті, належить до високого класицизму. Але, як 
було показав Зимін [6], головний будинок університету 
слід віднести до строгого класицизму. У правомірності 
такого висновку можна пересвідчитися, якщо порівняти, 
наприклад, фасад Червоного корпусу (рис. 1) та Будин-
ку Академії наук у Петербурзі (1789 р. – архітектор Джа-
комо Кваренгі), який належить до строгого класицизму 
[6] (рис. 2). Що стосується терміну "високий класицизм" 
у даній системі, то він застосовується до архітектури з 
принципово новими рисами, такими як використання 
значної кількості скульптур на військову тематику або 
давньоєгипетських мотивів, присутність певної здрібні-
лості деталей, притаманних ампіру. Тому для пошуку 
архітектурних аналогів Червоного корпусу університету 
на пострадянському просторі на основі даної періоди-
зації класицизму доцільним буде використання терміну 
"строгий класицизм". 

 

Рис. 1. Східний фасад Червоного корпусу Університету 
(архітектор В. І. Беретті) 

Рис. 2. Будинок Академії наук 
у Петербурзі (архітектор Д. Кваренгі) 
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Таблиця  1. Періодизація кла-
сицизму у вітчизняній архітек-
турі (опис В.І. Пілявського) [10] 

Таблиця  2. Періодизація класициз-
му у вітчизняній архітектурі (запро-

понував В.В. Вечерський) [3] 

Таблиця  3. Періодизація класициз-
му в архітектурі Європейських країн  

(опис В. Коха) [7] 

Стиль Часові 
межі Стиль Часові 

межі 
 Стиль Часові 

межі 
Ранній класицизм 1760-1780 Ранній класицизм 1760-1780 В Німеччені: класицизм 

(нім. Klassizismus) 
В інших країнах Європи 
(англ. Neoclassicism) 

1770-1830 
Строгий класицизм 1780-1800 Високий класицизм 1780-1800 

Високий класицизм 
(ампір) 1800-1840 

Ампір 1800-1830 
 Пізній/ 

"Миколаївський" класицизм 1830-1850 

 
Система періодизації, представлена в табл. 2, дещо 

відрізняється від попередньої. Особливо привертає до 
себе увагу термін "миколаївський класицизм". Проте 
Вечерський не розкриває характерні особливості такого 
класицизму. З порівняння таблиць 1 та 2 випливає, що 
творчість митців, яку автор [3] вважав пізнім або "мико-
лаївським" класицизмом, можна ідентифікувати як ви-
сокий класицизм. Дійсно, з наведеного нижче фото Бу-
динку Сенату і Синоду (рис. 3, 1829-1834 рр., архітектор 
К. Россі) стає очевидним, що зазначеному періоду від-
повідає російський ампір, який за періодизацією Піляв-
ського [10] віднесено до високого класицизму. Таким 
чином, попри те, що Червоний корпус був побудований 
саме у добу правління Миколи І, щодо нього не може 
бути застосовано термін "миколаївський". 

 

 
 

Рис. 3. Будинок Сенату і Синоду архітектор К. Россі 
 

Інші терміни, які можна зустріти в науковій літературі і 
які можуть мати пряме відношення до Червоного корпусу 
– палладіанство (або осучаснений термін – неопалладі-
анство). Походження розглянемо нижче, а наразі лише 
зазначимо, що за словами мистецтвознавця 
А. К. Дежурка: "У Росії архітектура класицизму визначена 
впливом Дж. Кваренгі і Ч. Камерона, які принесли в Ро-
сію англійські та італійські традиції палладіанства" [4]. 
Важливо, що в дослідженнях [10, 6] творчий доробок 
Дж. Кваренгі и Ч. Камерона віднесено до строгого класи-
цизму, і ототожнення цих понять дає всі підстави викори-
стовувати терміни "палладіанство" і "неопалладіанство" 
для пошуків архітектурних аналогів Червоного корпусу. 

Періодизація класичного стилю в Західній Європі бу-
ла досліджена німецьким вченим В. Кохом [7] у 2005 р. 

У цікавий для нас період кінця XVIII – поч. XIX ст., коли в 
Україні домінував строгий класицизм, у більшості євро-
пейських країн користувався популярністю 
"Neoclassicism" неокласицизм. В основі цього терміну – 
архітектура класичної античності, вітрувіанські принципи 
і здобутки італійського архітектора Андреа Палладіо. 
Слід зазначити різницю в ужитку терміну "неокласицизм" 
щодо архітектури європейських країн і Німеччини, Росії 
та України: в Німеччині ним визначають лише архітекту-
ру початку ХХ ст., а до архітектури попереднього періоду 
(кінець XVIII – поч. ХХ ст.) застосовують термін 
"Klassizismus" (класицизм). Трактування стилю "неокла-
сицизм" у Росії та в Україні не відрізняється від німецького. 
Тоve для пошуку відповідної європейської архітектури 
доцільно використовувати термін "Neoclassicism", але при 
тому звертати увагу й на країну знаходження аналогу. 

На додаток до наведених у таблиці 3 термінів, для 
визначення стилю європейської архітектури періоду 
кінця XVIII – початку XIX ст. значного поширення набув 
термін Neo-Palladian / Palladian style (неопалладіанст-
во / палладіанство). Уперше він зустрічається як 
English Palladian (англійське палладіанство) у роботах 
Ініго Джонса [2] у XVII ст. На думку Ruhl [9], цьому те-
рміну відповідає інший – раннє палладіанство. Після 
певного забуття цей стиль набув справжньої популяр-
ності в Англії, Шотландії та Ірландії в період 1770 – 
1830 рр., тобто у добу існування в Україні строгого 
класицизму. До середини XІХ ст. палладіансь-
кий / неопалладіанський стиль розповсюдився в усій 
Європі. Ототожнення строгого класицизму і палладіанс-
тва / неопалладіанства є правомірним, і це стає очеви-
дним, якщо порівняти, наприклад, західний фасад Чер-
воного корпусу (рис. 4) з палацом Марбл Хілл Хаус 
(рис. 5, 1724–1729 рр., архітектор Г. Говард), а також 
палацу Розумовського (рис. 6, 1799–1803 рр., архітек-
тор Ч. Камерон). Тож термін Neo-Palladian / Palladian 
style також доцільно застосовувати для пошуку євро-
пейських аналогів до Червоного корпусу КНУ. У вітчиз-
няній літературі, зокрема, у Лінда [8], можна зустріти й 
такі синоніми неокласицизму в архітектурі Європи, як 
"другий класицизм" та "романтичний класицизм". Але ці 
терміни не набули широкого вжитку, тому в даній статті 
не будуть розглянуті.  

 
 

 
Рис. 4. Західний фасад Червоного 

корпусу Університету  
(архітектор В. І. Беретті) 

 
Рис. 5. Марбл Хілл Хаус  

(Marble Hill House,  
архітектор Г. Говард) 

 
Рис. 6. Палац Розумовського  

(архітектор Ч. Камерон) 
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Висновки. Для визначення архітектурного стилю 
об'єктів, ідентичних до Червоного корпусу КНУ, у вітчи-
зняній та російській науковій літературі  використовують 
такі терміни, як "строгий класицизм", "палладіанство", 
"неопалладіанство", а в країнах Західної Європи – 
"Neoclassicism" (за винятком Німеччини), "Klassizismus" 
(Німеччина), "Neo-Palladian", "Palladian". Ці терміни до-
цільно вживати у ході ландшафтного дизайну на стадії 
пошуку архітектурних аналогів Червоного корпусу. 
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ИДЕНТИФИКАЦИЯ АРХИТЕКТУРНОГО СТИЛЯ КРАСНОГО КОРПУСА 

КИЕВСКОГО НАЦИОНАЛЬНОГО УНИВЕРСИТЕТА ИМЕНИ ТАРАСА ШЕВЧЕНКО 
В ЦЕЛЯХ ЛАНДШАФТНОГО ДИЗАЙНА 

Исследование посвящено идентификации терминов, определяющих стиль главного корпуса КНУ имени Тараса Шевченко в отече-
ственной и зарубежной научной литературе, для их дальнейшего применения в поиске архитектурных аналогов в целях ландшафт-
ного дизайна. Поскольку развитию классики в архитектуре характерна неоднородность в разных странах и в разные времена, то в 
основу исследования положен анализ систем периодизации развития классического стиля, принятых в отечественной и зарубежных 
научных школах. Описана отечественная научная система периодизации и показано, что простое хронологическое определение сти-
ля Красного корпуса не дает правильного результата. Поэтому был выполнен анализ с сопоставлением архитектурного образа гла-
вного здания Университета и других классических сооружений, для которых стиль точно идентифицирован. Такой подход позволил 
установить принадлежность Красного корпуса к числу архитектурных объектов, стиль которых соответствует строгому класси-
цизму. Также сопоставлена отечественная система периодизации с западными аналогами. Это позволило выделить группу терми-
нов, используемых в зарубежных научных школах, в частности в Германии и Англии, для идентификации сооружений со стилевыми 
признаками строгого классицизма. Проанализированы сходство и принципиальные различия в зарубежных названиях классической 
архитектуры, соответствующих строгому классицизму в отечественной архитектуре. Продемонстрирована близость терминов 
отечественной школы с терминами, применяемыми для обозначения строгого классицизма в Германии. Раскрыто терминологиче-
ские различия в отечественной и англоязычной литературе. Приведены также отдельные зарубежные аналоги термина "строгий 
классицизм", получившие широкое научное распространение, но не вошедшие в общепринятые системы периодизации развития 
классической архитектуры. 

Ключевые слова: классицизм, неоклассицизм, строгий классицизм, палладианство, неопалладианство, Красный корпус КНУ имени 
Тараса Шевченко. 
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IDENTIFICATION OF THE ARCHITECTURAL STYLE OF THE RED BUILDING 
OF THE TARAS SHEVCHENKO NATIONAL UNIVERSITY OF KYIV 

FOR LANDSCAPE DESIGN AIMS 
The article deals with the identification of terms that define the style of the Main Building of the Taras Shevchenko National University of Kyiv in 

domestic and foreign scientific literature, for their further use in the search for architectural analogues for the purposes of landscape design. Since 
the development of classics in architecture is characterized by heterogeneity in different countries and at different times, the study is based on an 
analysis of the periodization systems of development of the classical style adopted within domestic and foreign scientific schools. At the first 
stage, the article describes the domestic scientific system of periodization and shows that a simple chronological definition of the style of the Red 
Building does not provide the correct result. Therefore, an analysis was made with a comparison of the architectural image of the main building of 
the University and other classical buildings for which the style is precisely identified. Such an approach made it possible to establish the belonging 
of the Red Building to the number of architectural objects, the style of which corresponds to strict classicism. At the second stage, the domestic 
periodization system is compared with its Western counterparts. This allowed us to identify a group of terms used in foreign scientific schools, in 
particular in Germany and England, for identifying structures with stylistic signs of strict classicism. Thereafter it was analyzed the similarities and 
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fundamental differences in the names of the period of development of foreign classical architecture, corresponding to strict classicism in the 
domestic architecture. There was demonstrated both the similarity of the terms of the national school with the terms used to refer to strict 
classicism in Germany and terminological differences in the domestic and English-language literature. In addition it was considered several foreign 
analogs of the term "strict classicism", which have received wide scientific scattering, but not included in the generally accepted periodization 
systems of the development of classical architecture. 

Key words: Classicism, Neoclassicism, Strict Classicism, Palladian, Neo-Palladian Style, the Red Building of the Taras Shevchenko National 
University of Kyiv. 
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ПОРІВНЯЛЬНИЙ АНАЛІЗ ЦИТОСТАТИЧНОЇ ТА АНТИБАКТЕРІАЛЬНОЇ АКТИВНОСТІ  

ЕКСТРАКТІВ АМБРОЗІЇ ПОЛИНОЛИСТНОЇ Й ІНШИХ ЛІКАРСЬКИХ РОСЛИН  
ТА ВИЗНАЧЕННЯ ЛІТИЧНОЇ АКТИВНОСТІ ЕКСТРАКТІВ АМБРОЗІЇ ПОЛИНОЛИСТНОЇ 

 
Присвячено важливій проблемі пошуку рослинних препаратів з високою антибактеріальною, цитостатичною та 

літичною активністю. Перспективними в цьому напрямі є такі адвентивні рослини, як Ambrosia artemisiifolia, яка на-
лежить до родини Айстрові. Мета роботи – дослідження антибактеріальної, цитостатичної і літичної активності 
водних витяжок Амброзії полинолистої та проведення порівняльного аналізу цих властивостей з іншими лікарськими 
рослинами. Визначення того, що лектинова витяжка із зелених пагонів (до цвітіння) Ambrosia artemisiifolia не аглю-
тинує еритроцити крові, дає змогу розглядати цю сировину як потенційний лікарський засіб у фармакології. Дослі-
дження цитостатичної активності методом Іванова, Бистрової дало можливість встановити місце Амброзії поли-
нолистої серед вже добре відомих інших лікарських рослин. Цитостатичну активність досліджуваних рослин можна 
представити таким рядом в порядку зменшення: чистотіл великий (Chelidónium május), Амброзія полинолиста 
(Ambrosia artemisiifolia), Барвінок малий (Vinca minor), Омела біла (Viscum album). Встановлення антибактеріальної ак-
тивності дозволило стверджувати про наявність протистафілококової активності водного екстракту амброзії та 
його значний вплив на кишкову паличку. Протистафілококова активність водного екстракту амброзії близька до 
омели білої та чистотілу великого. Антибактеріальний ефект відносно Proteus vulgaris був найвищим у екстракту з 
пагонів амброзії порівняно з іншими досліджуваними лікарськими рослинами. Ураховуючи філогенетичний метод, мо-
жна очікувати, що рослини родини Айстрові можуть мати літичну активність щодо конкрементів, які утворюються 
у нирках людини. Отже, проведено дослідження літичної активності амброзії полинолистої та виявлено, що амброзія 
полинолиста має високу літичну активність щодо уратних та оксалатних конкрементів.  

Ключові слова: Ambrosia artemisiifolia, цитостатична активність, антибактеріальна активність, літична 
активність.  

 
Вступ. Актуальною проблемою ХХI ст. є пошук 

рослинних препаратів, які мають антибактеріальні, ци-
тостатичні та літичні властивості. На відміну від синте-
тичних сполук препарати рослинного походження не 
викликають ефекту резистентності, мають менше про-
типоказань [1]. Перспективними в даному напрямку є 
бур'яни та адвентивні рослини, поширені в різноманіт-
них біоценозах. Альтернативним способом боротьби з 
бур'янами є переведення їх із рангу небезпечних сина-
нтропів у ранг лікарських рослин, сировина яких може 
використовуватися у фармакології. Однією з таких рос-
лин є Амброзія полинолиста (Ambrosia artemisiifolia L.). 
Висока швидкість поширення амброзії пов'язана з тим, 
що рослина утворює велику кількість насіння, на деяких 
ділянках його кількість може досягати 200 млн шт. на 
1 га, дозрівають насінини у серпні-листопаді. Свіжозібра-
не насіння перебуває в стані первинного спокою і не зда-
тне до проростання. Насіння, яке навесні не проросло, 
впадає в стан вторинного спокою й може зберігати жит-
тєздатність 5–14 років, а деякі екземпляри – до 40 років. 
Насінини проростають у ґрунті на глибині до 8 см [2]. 

Центр походження амброзії – Північна Америка, де 
рослина поширена як злісний бур'ян. До колонізації 
Америки європейцями у себе на батьківщині амброзія 
була досить рідкісною рослиною. У штаті Мічиган амб-
розію виявили тільки в 1838 р., в Канаді – в 1860 р. 
Швидке поширення амброзії у США було пов'язано з 
поширенням площ сільськогосподарських культур. На 
початку ХХ ст. вона була завезена в Україну і поступово 
захопила аналогічні ніші та екотопи. У Європу (Німеч-
чину) амброзію завезли з насінням конюшини і жита у 
1873 р. Зараз вона поширена на території Австрії, 

Бельгії, Великої Британії, Італії, Німеччини, Польщі, 
Португалії, Чехії, Франції, Угорщини, Швеції, Швейцарії, 
Російської Федерації, навіть у країнах Африки (Алжир, 
Мадейра, Мадагаскар), Південної Америки (Аргентина, 
Болівія, Парагвай, Уругвай, Перу, Чилі), Азії (Корея, 
Казахстан, Японія) [2]. 

На думку деяких авторів, негативний вплив амброзії 
можна звести до таких аспектів [2]: 

– пригнічення культурних рослин (ячмінь, пшениця, 
кукурудза, буряк , овочеві культури); 

– різке зниження кормових якостей сіна і випасів, 
амброзія викликає отруєння свійської худоби; 

– знижує якість молока – воно набуває неприємного 
запаху та присмаку; 

– зниження продуктивності сільськогосподарської 
техніки через надмірне використання пального: грубі 
стебла бур'яну заплутуються в робочих органах. 

Згідно з оцінками вчених, амброзію полинолисту 
віднесено до небезпечних рослин-алергенів. ЇЇ пилок 
спричиняє масові алергічні захворювання. Це так звана 
"осіння пропасниця" – поліноз, що проявляється у фор-
мі риніту, кон'юнктивіту, мігрені, кропивниці, бронхоспа-
зму, бронхіальної астми, гострого бронхіту. Для захво-
рювання сінною пропасницею досить 40–50, а інколи 
навіть 3-5 зерен пилку. У хворого набрякають слизові 
оболонки верхніх дихальних шляхів і очей, болить го-
лова, посилюється виділення мокроти, настає задишка, 
сльозотеча, погіршується зір, підвищується температу-
ра, виникає слабкість, загалом втрачається працездат-
ність. Лікування алергії, викликаної пилком амброзії, 
тривале і важке, а часом і безрезультатне.  
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