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 НАУКА І ПРАКТИКА

ФОРМА ДОГОВОРУ НАЙМУ (ОРЕНДИ) 
ТРАНСПОРТНОГО ЗАСОБУ

У Цивільному кодексі України (далі – ЦК) порядкові укладення 
договору найму транспортного засобу та його формі присвячено неба-
гато статей. Лише у ст. 799 ЦК містяться спеціальні норми щодо форми 
договору. Проте навіть незначна кількість вищезазначених норм не 
позбавлена певних суперечливих моментів. А саме: за загальним прави-
лом договір найму транспортного засобу укладається в письмовій 
формі. Однак договір найму транспортного засобу за участю фізичної 
особи підлягає нотаріальному посвідченню. Власне, остання норма 
сформульована досить неоднозначно і підлягає уточненню, оскільки не 
зовсім зрозуміло, чи слід нотаріально посвідчувати договір за участю 
фізичної особи – підприємця. Висновки науковців та судова практика 
не збігаються щодо цього.

Метою цієї статті є здійснення аналізу нормативно-правових актів, 
які регулюють порядок укладення договорів найму транспортних засо-
бів за участю фізичної особи, аналіз теоретичних позицій і судової 
практики та фомулювння пропозицій для усунення суперечностей та 
колізій правового регулювання цих відносин.

На даний час багато науковців та практиків, коментуючи ті чи інші 
норми щодо форми договору найму транспортного засобу, не вдаються 
до конкретизації [1, 69—70; 2, 638; 3, 131—133; 4, 10]. Монографічні 
дослідження за цією тематикою відсутні. Проте у науковій літературі 
та спеціалізованих юридичних періодичних виданнях з цього питання 
висловлювалися різні думки.

Договір найму транспортного засобу, як і будь-який інший договір, 
вважається укладеним, якщо сторони в належній формі досягли згоди 
з усіх істотних умов договору. Форма договору найму транспортного 
засобу має важливе значення, оскільки недотримання вимог щодо 
форми договору може мати наслідком його недійсність.

Так, наприклад, С. В. Пошелюзний висловлює аргументи як «за», 
так і «проти» нотаріального посвідчення договору найму транспортно-
го засобу за участю фізичної особи – підприємця [5, 7]. Основним 
аргументом необхідності нотаріального посвідчення такого договору є 
положення ч. 1 ст. 2 ЦК, де зазначено, що учасниками цивільних від-
носин є фізичні особи та юридичні особи, а отже, ЦК не виділяє такого 
окремого учасника цивільних відносин як фізична особа – підприє-
мець, тому це поняття є вужчим, ніж поняття «фізична особа».

Основними аргументами «проти» нотаріального посвідчення дого-
вору найму транспортного засобу за участю фізичної особи – підпри-
ємця є насамперед посилання на ст. 51 ЦК, де зазначено, що до підпри-
ємницької діяльності фізичних осіб застосовуються нормативно-правові 
акти, що регулюють підприємницьку діяльність юридичних осіб, якщо 
інше не встановлено законом або не випливає із суті відносин.

Також слід звернути увагу на те, що у п. 3 глави 5 Порядку вчинення 
нотаріальних дій нотаріусами України, затвердженого наказом Мі  -
ністерства юстиції України № 296/5 від 22 лютого 2012 р., передбачено, 
що договір найму транспортних засобів за участю фізичної особи під-
лягає нотаріальному посвідченню, і при його посвідченні нотаріус 
лише вимагає для огляду документ про реєстрацію транспортного засо-
бу за фізичною чи юридичною особою (свідоцтво про реєстрацію, тех-
нічний паспорт тощо), а у випадку, коли транспортний засіб не підлягає 
реєстрації або коли реєстраційне посвідчення не є свідченням права 
власності на транспортний засіб, — документ, що підтверджує набуття 
наймодавцем права власності на нього (договори тощо). Тобто в цьому 
нормативно-правовому акті не міститься обо в'язку нотаріуса посвідчу-
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вати договір найму транспортного засобу за учас-
тю фізичної особи – підприємця. Крім того, 
фізична особа і фізична особа – підприємець 
наділені різними правовими статусами. Зокрема, 
на думку С. В. Пошелюзного, фізична особа – під-
приємець зобов’язана зареєструватися в певних 
визначених державою органах (Пен  сійний фонд 
України, Державна податкова служба України 
тощо), здавати відповідні звіти, отримати дозвіль-
ні документи (ліцензія, патент) для здійснення 
окремих видів підприємницької ді  яльності.

Проте наведені вище аргументи «проти» нота-
ріального посвідчення договору найму транс-
портного засобу за участю фізичної особи — під-
приємця не можна вважати достатньо переконли-
вими. Лише посилання на ст. 51 ЦК України 
можна взяти до уваги при подальшому аналізі 
цієї проблеми. Посилання на Порядок вчинення 
нотаріальних дій не може бути аргументом, 
оскільки наведена там норма лише дублює відпо-
відне положення ЦК України (ст. 799).

Аргументи щодо спеціального правового ста-
тусу фізичної особи – підприємця та можливого 
негативного впливу на фізичну особу – підпри-
ємця, які є учасниками договору найму тран-
спортного засобу, є скоріше обґрунтуванням не 
можливості не посвідчувати договір найму нота-
ріально, а доцільності внесення відповідних змін 
до ЦК України щодо скасування нотаріального 
посвідчення договору найму транспортного засо-
бу за участю фізичної особи – підприємця.

І. А. Селіванова зазначає, що такі різновиди 
договору найму (оренди), що виділяються ЦК 
України як найм (оренда) земельної ділянки 
(ст. 792), будівлі або іншої капітальної споруди 
(ст.ст. 793–797), транспортного засобу (ст.ст. 798– 
805) є, як правило, підприємницькими договора-
ми, а передане згідно з їхніми умовами майно 
використовується передусім для господарської 
діяльності [6, 5]. Проте, знову ж таки, дослідниця 
не дає відповіді на питання про форму договору 
найму транспортного засобу, зазначаючи лише, 
що такі договори зазвичай укладаються при здій-
сненні саме підприємницької діяльності.

Неоднозначно з цього приводу приймають 
рішення і суди, зокрема у справі № 41/102 за 
позовом ВАТ «Ржищівський завод продтоварів» 
до ТОВ «Будсервіс» та фізичної особи — підпри-
ємця <…> про визнання недійсним договору 
оренди транспортного засобу № 03 від 16 жовтня 
2004 р., укладеного між Підприємцем (орендода-
вець) та Товариством (орендар).

На обґрунтування позовних вимог позивач 
зазначав, що на порушення ч. 2 ст. 799 ЦК України 
договір оренди за участю фізичної особи — під-
приємця не посвідчений нотаріально. Рішенням 
господарського суду міста Києва від 17 березня 
2006 р., залишеним без змін постановою Ки -
ївського апеляційного господарського суду від 
13 червня 2006 р., в позові відмовлено з підстав 
необґрунтованості та неправомірності позовних 
вимог. Не погоджуючись з постановою, позивач 
звернувся до Вищого господарського суду Укра-
їни з касаційною скаргою, в якій просив рішення 

і постанову скасувати та прийняти нове рішення 
про задоволення позову, мотивуючи скаргу пору-
шенням і неправильним застосуванням судами 
норм матеріального та процесуального права. 
Проте Вищий господарський суд України зали-
шив касаційну скаргу без задоволення [7].

Отже, судові інстанції зайняли позицію, що 
договір найму наземного самохідного транспорт-
ного засобу за участю фізичної особи – підпри-
ємця не підлягає нотаріальному посвідченню.

Водночас в іншій судовій справі за позовом 
ТзОВ «Стоун-Плюс» до орендного підприємства 
«Кримтеплокомуненерго» та до ВАТ «Страхова 
компанія «Астарта» про стягнення збитків, завда-
них внаслідок дорожньо-транспортної пригоди, 
рішенням господарського суду Автономної Рес-
публіки Крим від 31 січня 2006 р. позов було 
задоволено частково. Постановою Севастополь-
ського апеляційного господарського суду від 
26 квітня 2006 р. рішення суду першої інстанції 
було скасовано, у задоволенні позову було від-
мовлено повністю. Постановою Вищого госпо-
дарського суду України постанову суду апеляцій-
ної інстанції було залишено без змін [8]. Основ-
ним аргументом відмови в задоволенні позову 
стала відсутність у позивача права на позов, 
оскільки позивач звернувся до господарського 
су  ду з позовом про відшкодування шкоди як 
володілець пошкодженого з вини відповідача 
автомобіля. Однак господарським судом апеля-
ційної інстанції встановлено, що позивач оренду-
вав ав  то мобіль у приватного підприємця (1 січня 
2004 р. між приватним підприємцем і ТОВ 
«Стоун-Плюс» було укладено договір оренди 
№ 9 автомобіля з терміном дії з 1 січня 2004 р. по 
31 грудня 2004 р.). Відповідно до ч. 2 ст. 799 ЦК 
України договір найму транспортного засобу за 
участю фізичної особи підлягає нотаріальному 
посвідченню. Господарським судом встановлено, 
що при укладанні договору оренди автомобіля 
сторонами не було дотримано вимог ст. 799 ЦК 
України щодо нотаріального посвідчення догово-
ру найму транспортного засобу за участю фізич-
ної особи. Правові наслідки недодержання вимог 
закону про нотаріальне посвідчення договору 
встановлені у ст. 220 ЦК України, відповідно до 
ч. 1 якої у разі недодержання сторонами вимоги 
закону про нотаріальне посвідчення договору 
такий договір є нікчемним.

З огляду на викладене, цілком правомірними є 
висновки господарського суду апеляційної ін -
станції та Вищого господарського суду України 
про відсутність у позивача права вимоги відшко-
дування шкоди, завданої автомобілю (яким пози-
вач не володіє на законних підставах).

Отже, як бачимо, в судовій практиці немає 
єдиної позиції щодо застосування ч. 2 ст. 799 ЦК 
України, оскільки в однотипних справах прийня-
то протилежні рішення. Хоча варто зазначити, що 
суди при вирішенні спорів, пов’язаних з дотри-
манням форми договору найму транспортного 
засобу за участю фізичної особи, все таки частіше 
схиляються до позиції щодо необхідності його 
нотаріального посвідчення незалежно від того, 
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фізична особа є підприємцем чи ні. Про це свід-
чать судові рішення, в яких суд зайняв таку пра-
вову позицію [9, 10, 11, 12, 13, 14]. Застосову ючи 
ч. 2 ст.799 ЦК України, суди вказують, що відпо-
відно до ч. 2 ст. 215 ЦК України недійсним є право-
чин, якщо його недійсність встановлена законом.

Отже, має місце неоднакове застосування 
норми матеріального права щодо нотаріального 
посвідчення договору найму транспортного засо-
бу за участю фізичної особи – підприємця. Тому 
слід проаналізувати обидві позиції. Зокрема, у ч. 
2 ст. 799 ЦК України визначено загальне правило: 
договір найму транспортного засобу за участю 
фізичної особи підлягає нотаріальному посвід-
ченню. Водночас відповідно до ч. 2 ст. 9 ЦК 
України законом можуть бути передбачені осо-
бливості регулювання майнових відносин у сфері 
господарювання.

Господарський кодекс України (далі — ГК) 
визначає основні засади господарювання в Укра-
їні і регулює господарські відносини, що виника-
ють у процесі організації та здійснення господар-
ської діяльності між суб'єктами господарювання, 
а також між цими суб'єктами та іншими учасника-
ми відносин у сфері господарювання (ст. 1 ГК).

Відповідно до ст.ст. 2, 55 ГК учасниками відно-
син у сфері господарювання є, зокрема, суб'єкти 
господарювання, які здійснюють господарську 
діяльність, реалізуючи господарську компетенцію, 
мають відокремлене майно і несуть відповідаль-
ність за своїми зобов'язаннями в межах цього 
майна, крім випадків, передбачених законодав-
ством. Суб'єктами господарювання є, зокрема, 
господарські організації — юридичні особи, ство-
рені відповідно до ЦК України, державні, кому-
нальні та інші підприємства, інші юридичні особи, 
які здійснюють господарську діяльність та заре-
єстровані в установленому законом порядку; гро-
мадяни України, іноземці та особи без громадян-
ства, які здійснюють господарську діяльність та 
зареєстровані відповідно до закону як підприємці.

Поряд з цим ЦК (ст. 50) також передбачає 
право фізичної особи на здійснення нею підпри-
ємницької діяльності, не забороненої законом. 
Фізична особа здійснює своє право на підприєм-
ницьку діяльність за умови її державної реєстра-
ції в порядку, встановленому законом. Згідно з 
ч. 1 ст. 128 ГК громадянин визнається суб'єктом 
господарювання у разі здійснення ним підприєм-
ницької діяльності за умови державної реєстрації 
його як підприємця без статусу юридичної особи 
відповідно до ст. 58 ГК.

У господарських відносинах фізичні особи — 
підприємці беруть участь перш за все як підпри-
ємці, та лише на підставі їх реєстрації і внесення 
відомостей про них до єдиного державного ре -
єстру. Частиною 2 ст. 128 ГК передбачено, що 
громадянин-підприємець відповідає за своїми 
зобов'язаннями усім своїм майном, на яке відпо-
відно до закону може бути звернене стягнення. 
Таке ж положення міститься і у ст. 52 ЦК.

Під час здійснення господарської діяльності 
фізичні особи — підприємці реалізують свою гос-

подарську компетенцію, тобто сукупність госпо-
дарських прав та обов'язків. При цьому решта 
прав та обов'язків фізичної особи, що становлять 
її правоздатність як людини, набуваються та 
виконуються нею поза межами господарської 
діяльності, в порядку реалізації нею її цивільної 
дієздатності, передбаченої ЦК, та регулюються 
ним. Останнє випливає зі змісту ч. 3 ст. 45 ГК, від-
повідно до якої положення ГК поширюються на 
ту частину діяльності громадян, яка за своїм 
характером є підприємницькою.

Стаття 51 ЦК передбачає, що до підприєм-
ницької діяльності фізичних осіб застосовуються 
нормативно-правові акти, що регулюють підпри-
ємницьку діяльність юридичних осіб, якщо інше 
не встановлено законом або не випливає із суті 
відносин.

На відміну від ч. 2 ст. 799 ЦК, норми § 5 гл. 30 
ГК не встановлюють вимог щодо нотаріального 
посвідчення договорів оренди транспортних засо-
бів у сфері господарювання. Положення ч. 2 
ст. 799 ЦК не можуть бути застосовані до догово-
ру оренди, оскільки правове регулювання підпри-
ємницької діяльності юридичних та фізичних 
осіб — підприємців, в цьому випадку, є тотожними.

Щодо договорів оренди транспортних засобів, 
укладених юридичними особами, ЦК та ГК не 
вимагають їхнього обов'язкового нотаріального 
посвідчення. Отже, відповідно до такої позиції 
договір оренди транспортного засобу за участю 
фізичної особи – підприємця не потребує обо-
в'язкового нотаріального посвідчення.

За іншої правової позиції договір найму тран-
спортного засобу за участю фізичної особи слід 
обов’язково посвідчувати нотаріально, незалежно 
від того, є фізична особа підприємцем чи ні. 
Зокрема, ця позиція будується на таких аргумен-
тах. Відповідно до ч. 1 ст. 2 ЦК України учасника-
ми цивільних відносин є фізичні особи та юри-
дичні особи. Тобто ЦК України не виділяє окре-
мим учасником цивільних відносин фізичну 
особу – підприємця. Такої ж позиції дотримують-
ся і науковці. Зокрема, на думку В. М. Коссака, 
суб’єктами цивільно-правових відносин є фізичні 
особи – громадяни України, іноземні громадяни 
та особи без громадянства. Крім фізичних осіб, 
учасниками цивільно-правових відносин є юри-
дичні особи [2, 4]. З погляду Н. С. Кузнєцової, 
суб’єктами зобов’язання, як і будь-яких інших 
цивільних правовідносин, можуть виступати як 
фізичні, так і юридичні особи [15, 10]. Такої ж 
думки дотримується З. В. Ромовська [16, 177].

Більше того, розділ 2 ЦК має два підрозділи: 
1. фізична особа; 2. юридична особа. Підрозділ 
про фізичну особу містить декілька глав, в яких 
визначаються загальні положення про фізичну 
особу та визначаються особливості правового 
статусу фізичної особи – підприємця. Врахову-
ючи побудову ЦК, можна зробити висновок про 
те, що поняття фізичної особи – підприємця є 
вужчим, ніж поняття фізичної особи.

У ч. 1 ст. 50 ЦК закріплено право фізичної 
особи на здійснення підприємницької діяльності. 
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Тобто право на підприємницьку діяльність — це 
лише одне з прав, яким наділяються фізичні особи 
відповідно до чинного законодавства України.

На підставі вищенаведеного, можна зробити 
висновок про те, що відповідно до чинного зако-
нодавства України договір найму транспортного 
засобу за участю фізичної особи, незалежно від 
того, є фізична особа підприємцем чи ні, підлягає 
нотаріальному посвідченню.

Проте навряд чи доцільно залишати саме 
такий підхід до регулювання порядку укладення 
та форми договору найму транспортного засобу 
за участю фізичної особи. На нашу думку, слід 
підтримати теоретичну позицію щодо нотаріаль-
ного посвідчення договору найму транспортного 
засобу за участю фізичної особи – не підприємця. 
Натомість, якщо фізична особа зареєстрована як 
суб’єкт підприємницької діяльності, на неї поши-
рюються нормативно-правові акти, що регулю-
ють підприємницьку діяльність юридичних осіб, 
як  що інше не встановлено законом або не випли-
ває із суті відносин.

Для усунення суперечностей у правозастосу-
ванні та для покращення регулювання відносин 
найму транспортного засобу слід внести зміни до 
ч. 2 ст. 799 ЦК України, яка встановлює вимоги до 
форми договору найму транспортного засобу за 
участю фізичної особи. При цьому слід взяти до 
уваги тенденції, які мають місце в законодавстві 

України, щодо вдосконалення правового регулю-
вання відносин користування транспортними 
засобами. Зокрема, Законом України «Про вне-
сення змін до деяких законодавчих актів України 
щодо усунення надмірного державного регулю-
вання у сфері автомобільних перевезень» від 
5 липня 2011 р. № 3565-VI було внесено зміни до 
ч. 4 ст. 828 ЦК України, відповідно до якої договір 
позички транспортного засобу (крім наземних 
самохідних транспортних засобів), в якому хоча б 
однією стороною є фізична особа, укладається у 
письмовій формі і підлягає нотаріальному посвід-
ченню. Безоплатне користування наземним само-
хідним транспортним засобом за участю фізичної 
особи оформляється договором, який не підлягає 
нотаріальному посвідченню. Позичка інших тран-
спортних засобів (повітряні, морські судна, заліз-
ничні транспортні засоби) за участю фізичної 
особи підлягає нотаріальному посвідченню.

Враховуючи вищезазначене ч. 2 ст. 799 ЦК 
України слід викласти в такій редакції: «Договір 
найму транспортного засобу (крім наземних само-
хідних транспортних засобів) за участю фізичної 
особи підлягає нотаріальному посвідченню. Якщо 
фізична особа зареєстрована як суб’єкт підпри-
ємницької діяльності, то договір найму тран-
спортного засобу за її участю укладається відпо-
відно до частини першої цієї статті».
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Тарасенко Л. Л. Форма договора найма (аренды) транспортного средства
Проанализированы правовые нормы, которые регулируют порядок заключения и форму договора аренды транспортного 

средства с участием физического лица, теоретические позиции и судебная практика, а также сформулированы предложения для 
устранения недостатков правового регулирования этих правоотношений.
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Tarasenko Leonid. Form of a contract of vehicle hire
The rules of current legislation of Ukraine, court practice and theoretical positions regarding the procedure of settlement and the 

form of a contract of vehicle hire are analyzed; some proposals to improve the law regulation of these relations are given.
Key words: hire, vehicle, agreement, notarial certification


