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О ДЕЯТЕЛЬНОСТИ ПОЛЬСКО-МОЛДАВСКОГО КОНСОРЦИУМА  
ПО ПРОИЗВОДСТВУ ПОРОХА ВО ВТОРОЙ ПОЛОВИНЕ 17 ВЕКА 

 
On the activity of the Moldovan-Polish consortium for the production of gunpowder in the second half of the 17th 

century  
In the eighteenth century in general and in the second half of the eighteenth century in particular gunpowder trade 

brought large profits. Therefore some of the Moldovan noblemen and rulers were busy with the production and sale of 
gunpowder. One of the companies that were engaged in gunpowder manufacture and sale was a consortium between 
Alexandru Balaban, a Polish official, and Gheorghe Ursachi, a Moldavian boyar. This company has representations in 
Constantinople and Gdansk and came at a time to have impressive profits. Gheorghe Ursachi became one of the richest 
Moldavian landowners at that moment. At the same time, since Bogdan Hmielnicki’s uprising, Poland went through a 
period of deep crisis. The Cossacks, Swedes, the Transylvanians, Russians, and Turks exerted strong pressure on Poland, 
which led to the deterioration of the situation on trade routes. Therefore a part of the cargo was lost and the damage had 
to be divided into two. Ultimately, the Moldavian boyar’s debt reached a huge figure of over 129,000 talers, and the 
recovery of this debt lasted over a period of nearly 100 years. 
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17 век характеризуется изобилием военных конфликтов и противостояний. Речь идет и о 30 Летней войне, 

первом военном конфликте в котором столкнулись европейские державы, но и о последующих конфликтах на 
европейской арене которые. После кризиса 14 века, и после стабилизации ситуации в 15-16 веках Европа стояла 
перед лицом нового кризиса. Поэтому напряженность в экономической свере сочеталась частыми военными 
конфликтами суть которых сводилась к укреплению свер влияния в том или инном регионе Европы. Новые 
политические и экономические реалии сочетались и реформами проводимыми в разных областях. Не обошли эти 
реформы и военное искуство.  

Производство вооружения во все времена было прибыльным делом. В 17 веке вместе с развитием военного 
исскуства возросла и роль пороха. А в условиях военного времени, производство пороха сулило не малую 
прибыль. 

В данной статье речь пойдет о консорциуме организованом польским дворянином Александром Балабаном и 
молдавским боярином Георге Урсаки по производству пороха. Судя по всему этот консорциум приносил 
хорошую прибыль, а порох кроме них продавал даже и один из молдавских господарей того времени – Георге 
Дука. Но времена которые породили этот консорциум его и погубили. Из-за того что один или несколько 
караванов были разграблены, смыты водой или потонули, после пересчета убытков, Георге Урсаки остался 
должен польскому дворянину огромную сумму. По этому началась тяжба которая продлилась не много ни мало и 
после смерти молдавского должника чуть ли не до самого конца существования Речипосполиты, то есть еще 
почти 100 лет.  

Георге Урсаки был сыном Урсакия47. Его первой женой была Илинка, дочь Георгия Кочь бывшего гетмана 
Молдавии, брата господаря Василия Лупу48. Впоследствии Георге Урсаки женился дважды, сначала на Марии 
дочери Иордаке Кантакузино великого вистиерника49 и на Александре дочери Думитрашко Шолдана великого 
дворника50. Таким образом родственные связи Георгия Урсаки содействовали его продвижению по должностной 
лестнице и в конечном итоге успеху который он достиг в местной иерархии равно как и в разных его начинаниях, 
включительно образованию консорциума по производству пороха в период его рассвета. 

В актах того времени он встречается начиная с 1659 года, сначала без должности, а потом как второй 
вистиерник. В начале 1660 года становится великим таможеником51. В этой должности он встречается как 
свидетель сделки между Гавриилом гетманом и Дукой вистиерником, когда из-за невозвращенного долга дома 
Гавриила отданы Дуке52. Двор Георгия Урсакия находился в Яссах на Большой Улице53. Потом получил 
должность великого ключера между 21 января 1663 года и 25 мая 1665. Как великий клучер появляется 
свидетелем в разных сделках, как например 20 января54 и 17 ноября 1664 года55. 

                                                 
47 Об этом боярине см. N.Stoicescu, Dicţionar al marilor dregători din Ţara Românească şi Moldova, sec.XIV-XVII, Bucureşti, Editura enciclopedică 
română, 1971, p.453-454. Происходил из греческих кругов. 
48 Который правил в Молдавии между 1634-1653 годом. После того как был свергнут с господарского престола уехал в Истамбул.  
49 Был одним из главных молдавских бояр времен правления Василия Лупу. О нем равно как и о его брате, Томе Кантакузино, молдавский 
летописец Мирон Костин имеет очень хорошее мнерие. 
50 Был великим дворником во времена Василия Лупу. По иерархии должности великого дворника Долней Земли и великого дворника Высшей 
Земли занимали соответственно второе и третье место по значении после великого логофета (канцлера). 
51 Эта должность содействовала по всей видимости налаживанию отношений с польскими заинтересоваными лицами, между которыми был и 
Александр Балабан, вместе с которым и был образован выше упомянутый консорциум. 
52 Documente privitoare la istoria oraşului Iaşi, vol.II. Acte interne (1661-1690), editate de Ioan Caproşu, Iaşi, Editura „Dosoftei”, 2000, nr.2, p. 397 (в 
дальнейшем: Documente Iaşi, II). 
53 Упоминание о его дворе содержится в документе датированом 12 марта 1661 года, когда Гиня бывший меделничер продал архимандриту 
Барновского монастыря Иоасафу дом с подвалом Documente Iaşi, II, nr.2, p. 397. 6 марта 1673 года его двор снова упомянут в источниках. 
Тогда Некулай вместе с женой, Тодосией, продали французскому часовщику Гаспару Каиле дом с подвалом и одно место на Большой Улице 
за 160 левов битых. В этом документе есть и подпись самого Георгия Урсакия: «Аз Оурсул вист(иерник) искал». 
54 Documente Iaşi, II, p.64-66, nr.63. 
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 И великого вистиерника56 между 10 января 1666 и 25 декабря 1669 года57. Как великий вистиерник 
появляется в документах в качестве свидетеля 1 декабря 166658 и 4 августа 166959. Бывший великий 
вистиерник между 1 января 1670 и 11 октября 1673. Встречается вновь в документах на должности 
великого вистиерника 30 апреля 167460, 30 января и 30 июня 1678. Появляется в документах как бывший 
великий вистиерник между 9 января 1680 года и 26 декабря 168561. 24 ноября 1689 года его уже не было в 
живых62. 

Георги Урсаки был одним из богатейших жителей Молдавии своего времени. Часто встречается в 
документах покупая разные имения и виноградники. 6 апреля 1660 года, он купил у сыновей Паладия село 
Перерыта. Сыновья Паладия приобрели это село в замен стоимости части домов которые у них были в 
Фанаре, районе Константинополя, у Василия Лупу, который в то время уже был смещен с престола и 
находился в столице Османской Империи63. Так на пример, 8 октября 1662 года купил у Аны Беженяса из 
Сучавы один виноград в Пакурарах за 30 левов64. 12 декабря 1664, господарь Евстратий Дабижа65 
подтвердил Георгию Урсакию село Плопень купленый у Александры столничасы и его сына за 500 леев66. 
Владел частью села Буцкэтень, Романского уезда67. Как великий вистиерник получил село Бонбэтешть, 
Ясского уезда и половину села Кыржешть, Романского уезда, в замен на 100 улей и 200 левов битых от скита 
Георгия гетмана из-за того что те села находились далеко от монастыря68. 21 января 1667, делает обмен 
имениями с Гаврилом Талпэ. В замен на село Якобешть, Сучавского уезда дает ему половину села 
Шербешть, Нямецкого уезда, и 160 левов69. 18 ноября 1667 года, он покупает у Савина Хермезиу и его 
жены, Настасии,  часть вотчины Микулинць, Дорогойского уезда70. 15 января 1668 года, Думитрашко 
Косташко продает Георгию Урсаки четвертую из половины того же села Микулинць71. 12 февраля 1668 
года, Флоаря жена Агапия армянина со своими сыновьями из Сучавы продали несколько виноградников в 
Котнарах на Дялу Мындру Макарию егумену монастыря Голии72. Деньгами взятые от этой продажи они 
расплатились за долги которые были у ее мужа у Георгия Урсаки73. 19 февраля 1668 года, Ионашко сын 
Николая из Гирень продал Урсакию четвертую часть из половины села Микулинць, Дорогойского уезда74. 
Когда судились Думитрашко Боул бывший жикничер и монахи монастыря Агапии с Константином Бухушем 
жикничером и Василием Вырнавом выяснилось что у Урсакия был исписок на четвертую часть села 
Гошмань75. Во времена Георгия Дуки вместе со своим шурином Александро Драко комисом, Урсаки 
судился с Андронаки пыркэлабом, сыном Панэ вистиерника, из-за нескольких домов и проигрывает 
процесс76. Дома выставленные на продажу были куплены Мироном Костином77 потому что его жена78 
была: «внучкой от сына госпожы Маргиты» 79. Почти через год, 1 июня 1671, Мирон Костин возвращает 
Урсакию дома получив от него 300 левов80. В завещании Василия бывшего великого логофета было сказано 
чтобы Урсакию вернули долг в 300 левов81. В качестве бывшего великого вистиерника подарил митрополии 
шестую часть каменных домов и каменных подвалов82.  

                                                                                                                                                                     
55 Catalogul documentelor moldoveneşti din Arhiva Istorică Centrală a Statului, vol. III (1653-1675), întocmit de Mihai Regleanu, Doina Ciucă, 
Constanţa Neculescu, Veronica Vasilescu şi Cornelia Crivăţ, Bucureşti, D.G.A.S., 1968, p.241-242, nr.1090 (В дальнейшем: CDM, III). 
56 Великий вистиерник руководил казной и был членом Господарского Совета. 
57 Георге Урсаки был великим вистиерником во времена его кресного Илиаша Александру (1666-1668), последнего господаря династии 
Богданештов/Мушатинов и в начале правления Георгия Дуки (1668-1671). 
58 CDM, III, p.306, nr.1412. 
59 CDM, III, p.394, nr.1854. 
60 Во времена Думитрашко Кантакузино, близкий к тем же греческим кругам Константинополя. 
61 N.Stoicescu, Dicţionar al marilor dregători din Ţara Românească şi Moldova, sec.XIV-XVII, p.453-454. 
62 Ilie Corfus, Documente privitoare la istoria României culese din arhivele polone, secolul al XVII-lea, Bucureşti, Editura Academiei, 1983, p.315-317. 
63 РГАДА, Ф.1299, Д.131, стр.156-157. 
64 Documente Iaşi, II, nr.36, p.31. De văzut N.Iogra, Studii şi documente, vol. V, p.580, nr.176. 
65 Господарь Земли Молдавской (1661-1665). Один из немногих господарей который умер на престоле в 17 веке. Известен также тем что 
способствовал фальсификации польских монет. 
66 CDM, III, p.242-243, nr.1094. 
67 15 марта 1665, Гедеон митрополит и другие вельможи подтверждали Кирияку Стурзе владение этим имением без части Георгия Урсакия 
который тогда был клучаром CDM, III, p.252, nr.1137. 
68 CDM, III, p.302, nr.1392. 
69 CDM, III, p.309, nr.1428. 
70 CDM, III, p.336, nr.1565. 
71 CDM, III, p.339, nr.1580. 
72 Церковь монастыря Голии, начатой Василием Лупу и законченной его сыном Штефаном является одним из шедевров молдавской 
средневековой архитектуры. 
73 CDM, III, p.340, nr.1586. 
74 CDM, III, p.341, nr.1591. 
75 CDM, III, p.345-346, nr.1609. 
76 Документ датирован 12 июля 1670 года. В нем говорится что, госпожа Маргита подарила это место Панэ, тогда пахарнику Ковурлуйскому. 
К концу господарства Василия Лупу, место было взято Георгием гетманом, братом Василия Лупу с обещанием дать за него деньги. В скоре 
однако произошло восстание Георгия Штефана, который и стал господарем в 1653 году. В результате потерялась и запись и денег Георге 
гетман Панэ не дал (Documente Iaşi, II, p.294-295, nr.319). 
77 Выдающийся молдавский летописец. 
78 Елена дочка Иона Могилы, внучка Симеона Могилы, господаря Валахии (1600-1602) и Молдавии (1606-1607) 
79 Жена Симеона Могилы см. выше. Ее сыном был и Петр Могила. 
80 Documente Iaşi, II, p.325-326, nr.352. 
81 Завещание датировано 12 сентября 1678 года: Catalogul documentelor moldoveneşti din Direcţia Arhivelor Centrale, vol. IV (1676-1700), 
întocmit de Mihai Regleanu, Doina Duca-Tinculescu, Veronica Vasilescu, Constanţa Neculescu, Bucureşti, D.G.A.S., 1970, p.86, nr.299 (дальше: 
CDM, IV). 
82 Documente Iaşi, II, p.523-524, nr.588. Документ датирован 1 октября 1683 года. 
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То что Георгие Урсаки был женат несколько раз тоже принесло ему хорошую прибыль из-за того что его 
невесты имели хорошее приданое, как на пример в случае с Александрой, дочерью Думитрашко Шолдана83. 

Думаем что эти предпосылки дали ему возможность участвовать со своей долей в создании консорциума по 
производству пороха, который по своему размаху впечетляет. Из документов дела известно что консорциум имел 
свои представительства в Гданьске и Константинополе. Равно как и многие места где по сути и производился 
порох, востребованый на многих рынках Европы. 

Однако этому предприятию не суждено было долгое существование. Нескончаемые войны в Польше, набеги 
казаков и всеобщая нестабильность в регионе привели к краху этого предприятия. Каков был размах предприятия 
и каковы были последствия этого краха мы узнаем из дела которого занял одно из главных мест в молдавско-
польских отношениях и турецко-польских отношениях второй половины 17 века. Отголоски этого дела мы 
встретим даже во второй половине 18 века когда до падения самой Речипосполитой оставалось не долго. 

Много из документов этого дела было выдано в известной румынской коллекции документов – 
Хурмузаки84, а этому делу посвящено несколько статей85. 

Большие проблемы у консорциума начались когда один, или несколько караванов с порохом были 
разворованы или утонули в реке. Ущерб должен был быть поделен на двое. Вот тогда и оказалось что Урсакию 
нечем было возмещать ущерб и нечем было платить своим кредиторам. Его представителям был отказан доступ 
на предприятия до тех пор пока он не расчитается с долгами. 

Проблемы у консорциума начались где-то в 1671 году. 13 июля 1671 года, Урсаки писал о назначении своих 
коммисаров в деле с Балабаном. В письме он писал что между ним и Балабаном со временем появились 
некоторые проблемы. Балабан, как утверждал молдавский боярин, обещал каждый год приезжать в Яссы и отдать 
ему часть прибыли от продаваемого в Гданьске товара. Более того, Балабан не разрешил его доверенным лицам 
Михаилу Маня и Гине произвести соответствующие расчеты по данному делу. В следствии чего, Урсаки 
назначил других доверенных лиц для проведения переговоров: Яна Мазараке и Петра Афендика. Они должны 
были решить появившиеся проблемы86. В тот же день молдавский господарь, Георгий Дука, повторяя изложеные 
в письме Урсакия постулаты потверждал назначение вышеназвыных комисаров которые должны были обсудить 
появившиеся проблемы в данном консорциуме. В письме господаря названы и представители Балабана: Георгий 
Папара и Георгий Николай. В то же время из-за того что Михаил Маня был родственником Урсакия, вместо него 
был назначен Дмитрий Ипатий который вместе с Гиной возьмет товар если это потребуется87. Проблемы 
появишиеся между Балабаном и Урсакием описаны в документе от 3 августа 1671, когда заключен компромис 
между их комиссарами. В финальном документе отмечено что постанавления комиссии должны будут 
соблюдены Урсакием так как обещали и Урсаки и Дука господарь Молдавии. Претензии польского купца были 
обозначены в нескольких пунктах. Балабан потребовал чтобы из поташа промокщих в Висле в районе Казимира 
были бы зачислены за Урсакием. Из всего количества 216 бочек, 142 были Балабана а 74 принадлежали Урсакию. 
Установлено что ущерб в 40 бочек должен быть поделен таким образом 26 за Балабаном а 14 за Урсакием. Из 74, 
были отданы Балабану 54 контрактом. В конечном итоге Балабан должен был заплатить Урсакию за 40 бочек, две 
части деньгами, часть тканьями. Второй вопрос, из 9611 левов, которые оба должны были заплатить получалось 
по 4805,5 левов из которой Урсаки заплатил только 3574, разницу в 1231,5 левов было заплачена Балабаном. На 
это комисары Урсакия возразили. Так как Балабан был должен Урсакию он мог ту часть отдать за свой счет. 
Третья проблема: пан Бекер пожаловался на то что из-за Урсакия потерял деньги, Бекер в свою очередь был 
должен  пану Томиславскому, а Томиславсикй в свою очередь забрал товары Балабану и позвал его в 
королевский суд. И если Урсаки окажется виновным то должен будет заплатить 10 000 злотых и все издержки 
которые будет иметь Балабан. Четвертый пункт: относительно 30 бочек Слоневского которые были задержаны в 
Казимире и не смогли дойти до Гданьска из-за которых Балабан требовал выплаить ущерб в 600 левов. Ему 
ответили что сумма должна была быть разделена на двое, 300 левов должен был заплатить Балабан, а 300 левов 
Урсаки. Пятая проблема: стоимость дороги от Днестра до Гданьска. Стоимость определили на бочку поташа и 
единицы золы. Шестой: во время наездов татарских и казацких под Зборовом, было выброшено много поташа, 
Зеленьский узнав по знакам  многие из бочек Урсакия и будучи на него зол приказал их разбить. Однако те бочки 
были трех панов, и желает тот ущерб что-бы был возмещен Урсакием. На что ему было отвечено что не только на 
Урсакия был зол но и на других Микулцу и Бекера, но и что тогда были разорены многие угодия вокруг. Более 
того, после того как промокший товар был продан в Гданьске должен был вернуть несколько раз Урсакию его 
часть но нигде о ней не вспоминал, поэтому Урсаки не мог с этим согласиться. Седьмой пункт: о 48 бочках 
поташа и 17 бочках еденицах золы 24 бочек поташа и 8,5 едениц золы может Балабан вывезди из буды Телица. 
Восьмой пункт: когда отаковали бандиты Богуна были у него в Хаймке 1900 злотых Балабана, которые выслал в 
Казимир для транспортировки товаров. Те деньги были похищены ворами, а исходя из доли Урсакия выходит 369 
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злотых 18 грошей. Девятый пункт: относительно 600 левов которые выплатил Балабан и 372 злотых господарю за 
поташ, о котором свидетельсвовал Балабан что заплатил их один. Другая сторона сказала что и они заплатили. По 
этому каждый должен искать свою долю. Десятый: поташ из Стамбула привезенный обратно в 12,5 бочек и 
отданые Урсакию, за них Урсакий должен был разрешить Балабану взять поташ из буды в Поенешть. 
Установлено чтобы те бочки были взяты в Гданьске, без учета затрат на дорогу, а Урсаки должен был заплатить 
за дорогу от Дуная до Стамбула. 11: о 300 левов Никулце и 1500 которые тогдашнему господарю в 1671 году 
заплатил только Балабан. 12: 6742 злотых хорошей монетой из-за 63 бочек которые остались в Гданьске в долгу, 
были заплачены Балабаном в Яссах по просьбе Урсакия который дал и расписку по этому поводу. 13: о 
совместном предприятии на 283 бочек поташа и 92 единиц золы, за затраты на транспортировку, Урсаки должен 
был заплатить 2000 талеров, но потом до Гданьска затраты должны быть на счету у Балабана. По всем этим 
пунктам вышло что Урсаки был должен Балабану 87547 злотых. В свою очередь Балабан был должен Урсакию 
6298,5 злотых. Когда повереные Урсакия расплатятся с Балабаном он освободит 270,5 бочек поташа и 123,5 
единиц золы. А если из того товара чтото продал то должен был отдать деньги представителям Урсакия88. В том 
же году у Урсакия купил поташ львовский купец Слоневский. Часть товара принадлежала молдавскому 
господарю89. 

25 января 1672 года в Гданьске был принят документ „Actum coram officio judicis primariae civitatis 
Gedanensis die XXVta mensis Januarij anno MDCLXXII”90. С того же 1672 года датирован документ по которому 
потверждается выдание определенной сумы денег «согласно обычаям молдавской таможни»91.  

После этого на определенное время дело затихает. Оно всплывает по поводу посольства воеводы 
Хелмского, Яна Гнинкого, в Константинополь92. Дипломатическая мисия имела большое значение для 
Польши в основном для решения проблем появившиеся после подписания Журавинского мира93. В то же 
время среди проблем которые должен был решить польский посол стояла и проблема возвращения долга 
Урсакием Балабану. О создании новой комисии в этом деле польский посол писал молдавскому господарю 5 
марта 1677 года94. 30 мая того же года ихз Львова он повторял свою прозьбу о сосдании новой комисии в деле 
о долге Урсакия адресованое новому молдавскому господарю, Антонию Русету, не в Снятине где разруха, а в 
Станиславе или Калуше95. В тот же день он писал и руководству города Снятина чтобы они приняли 
молдавских бояр которые состояли в комисии для решения проблемы96. В мемориале отредактированом в 
Константинополе, 19 февраля 1678 года, Ян Гнински писал о ходе польско-турецких переговоров а за одно и о 
деле Балабана-Урсакия97. По всей видимости решение проблемы отодвинулось на более поздний срок и 
потому что на господарском престоле Молдавии произошли новые изменения. И это тем более что еще летом 
1678 года турецкий султан повелевал молдавскому господарю: «посадите его в тюрьму, выше названого 
Урсакия и не выпускайте до тех пор пока он не выплатит весь долг упомянутому Балабану»98. Новый виток в 
конфликте между Балабаном и Урсакием разгорелся после того как Балабан подтвердил что он взялл только 
128 бочек поташа и 38 золы из буды Телица и 8 бочек и буды Пожарна, на что Урсаки сказал что будто-бы он 
взял больше. Декретом ново созданой комисии99 установлено что-бы Балабан отправил своих представителей 
для решения создавшихся проблем. В конфликт вновь вмешалась Османская Империя, а Балабан пришел до 
молдавского господаря, Георгия Дуки, который повторно занял господарский престол, с письмом от турецкого 
султана100. В скором времени, 21 июня 1681 года, молдавский господарь выдал новый декрет по которому 
приказал посадить Урсакия в тюрьму пока не расплатится с долгом101. В то время у молдавского господаря 
были и другие проблемы. Он поехал в Константинополь для получения статуса господаря Молдавии и гетмана 
Украины102. Об его назначении гетманом Украины писал Балабан из Ясс 25 июля103. Позже он благодарил 
короля за содействие в решении проблемы долга который имел перед ним Урсаки104. 31 октября 1682 года, 
молдавский Георгий Дука позволял ему искать имения Урсакия в Молдавии и перевесвти их в счет долга 
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которые имел у него Урсакий105. Письмо господаря сопровождалась письмом великих бояр Мирона Костина 
великого логофета, Александра Бухуша гетмана и Теодора Иордаки  великого вистиерника106. 10 декабря 1682 
года, тотже молдавский господарь подтверждал Балабану в Молдавии владение всем имуществом движимым и 
недвижимым Урсакия107. Из суммы которой Урсаки задолжал Балабану было возвращено только 11000 
злотых. В этого же времени появляются в источниках упоминания о заточении в тюрьму Урсакия. Более того 
он был подвержен пытками из-за чего и стал хромым108. Отношение господаря к Урсакию современики 
мотивировали его доносом на господаря в Константинополь109. В своей кронике Ион Некулче писал что 
заточение Урсакия произошло из-за его конфликта с Балабаном110. Отрицательное отношение молдавского 
летописца однако можно обьяснитьь и тем что отец Некулче и Урсаки были женаты на дочерях Иордакия 
Кантакузино111. Не смотря на возможные предпосылки к плохому отношению Дуки к Урсакию, всеже нужно 
учитывать и тот размах который приобрело это дело тогда. В нем как мы видим были вмешаны высшие круги 
как Речипосполиты так и Османской Империи. Не смотря на войны между ними когда речь шла о торговле и 
долгах они старались занять справедливую позицию. Об этом свидетельствует и довольно оживленная 
кореспонденция относительно этой проблеме между польскими и турецкими чиновниками112. 

В документе от 30 апреля 1683 года говорится о возвращении долга суме в 10 000 злотых113. В 1684 году, 
Александр Балабан был уже главой русской таможни. Из документа выданого Яном 3 Собиецким говорилось что 
долг Кристофора Гиневича Урсакию должен быть заплачен Балабану114. В том же контексте появляется и 
кореспонденция английского посла с Константином Кантемиром115. В 1687 году, в счет долга по аренде русской 
таможни на 4 года, Балабан отдает все свои имения в Молдавии, которые названы в документе 1682 года, 
движимые и недвижимые: 25 сел, пасек, магазинов итд116. 8 апреля 1689, Балабан составил завещание по 
которому оставлял все свое имущество в Молдавии королевской казне117. 

Однако юридические препоны существовавшие в администрации этих имений сказали свое дело. По сути по 
молдавским законам никто из чужеземцев не имел возможности содержать имения в Молдавии. Все имения в 
Молдавии принадлежали местному боярству а если кто-то чужой мог и стать владельцем земли то только путем 
заключения брака. В случае с долгами, имения выставлялись на продажу. А выкупить имения могли в первую 
очередь родственники продавца. В данном случае родственниками Урсакия были первыми лицами в государстве 
и отсюда огромная череда судебных и оспариваний. Другими словами даже если Балабану и подтверждались 
имения это не значило что он мог ими пользоваться. 

Таким образом, повторение документа 1682, в 1687 году когда Балабану заново подтверждались движимые и 
недвижимые имения Урсакия, опять ничего не дало118. В то же время нужно учитывать и то что Урсаки был 
должен деньги не только Балабану119. На письмо Яна 3 Собьецкого относительно долга Урсакия перед 
Балабаном от 10 ноября 1689 года120, Константин Кантемир ответил что вдова бывшего вистиерника Урсакия 
очень бедна и не может заплатить долги своего бывшего мужа121.  

Несмотря на это периодически дело Балабана-Урсаки будет всплывать в польско-молдавских и польско-
турецких отношениях. В 1703 году, во время посольства Стефана Хумиецкого встанет снова вопрос об этих 
долгах122. Последнее упоминание об этом деле мы встретили в копии одного документа относящиеся к 1767 
году, когда один из наследников Урсакия в замен на долг оставшийся от него должен был продать имения 
доставшиеся по наследству123. 

Таким образом, консорциум по производству пороха долго не просуществовал. Нестабильное положение в 
Польше, неспокойное время, набеги казацкие и татарские все стали причиной провала усилий по производству и 
продажи пороха. С другой стороны однако, его размах и успех достигнутый на определенном уровне впечетляет. 
И поэтому заслуживает особого внимания со стороны исследователей этого периода. 
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