
УДК 347.9 
С. О. КО РОЄД

ТЕ О РЕ ТИ КО-МЕ ТО ДО ЛОГІЧНІ ПІДХО ДИ 
ДО ВИЗ НА ЧЕН НЯ ЕФЕК ТИВ НОСТІ ЦИВІЛЬНО ГО СУ ДОЧИН СТ ВА

Аналізу ють ся дум ки вче них-про це су алістів на змісто вну ха рак те ри с ти ку по нят тя
ефек тив ності цивільно го су до чин ст ва та її оз на ки. До во дить ся, що при ха рак те ри с -
тиці ефек тив ності цивільно го су до чин ст ва вар то вра хо ву ва ти ре зуль та тивність і
дієвість са мо го су до во го про це су як діяль ності, а не ли ше її ма теріаль но-пра вові
наслідки. Обґрун то вується, що ефек тивність цивільно го су до чин ст ва має виз на ча тись
ре зуль та тивністю са мої про це су аль ної діяль ності та її наслідка ми, не за леж но від до -
сяг нен ня ме ти цивільно го су до чин ст ва. Ефек тивність цивільно го су до чин ст ва виз на че -
на як ре зуль та тивність су до вої цивільної про це су аль ної діяль ності та її наслідків (ма -
теріаль но-пра во вих та про це су аль них), зу мов ле на виз на че ним у статті 1 ЦПК за вдан -
ням цивільно го су до чин ст ва і спря мо ва на на йо го оп ти маль не ви ко нан ня з ме тою усу -
нен ня цивільно-пра во во го спо ру між сто ро на ми або оп ти маль но го вирішен ня іншо го
пра во во го пи тан ня відповідно до норм ма теріаль но го пра ва із здійснен ням ре аль но го
су до во го за хи с ту прав та охо ро ню ва них за ко ном інте ресів та уне мож лив лен ням ви ник -
нен ня на підставі ух ва ле но го су дом рішен ня но вих спорів з уча с тю сто ро ни, на ко ристь
якої во но ух ва ле но, і за без пе чується су до вою про це су аль ною заінте ре со ваністю.

Клю чові сло ва: пра во суд дя в цивільних спра вах, цивільне су до чин ст во, ефек -
тивність, за вдан ня, за хист прав.

Ко ро ед С.А. Те о ре ти ко-ме то до ло ги че с кие под хо ды к оп ре де ле нию эф фек тив но -
с ти граж дан ско го су до про из вод ст ва

Ана ли зи ру ют ся мне ния уче ных-про цес су а ли с тов на со дер жа тель ную ха рак те ри с -
ти ку по ня тия эф фек тив но с ти граж дан ско го су до про из вод ст ва и ее при зна ки. До ка зы -
ва ет ся, что при ха рак те ри с ти ке эф фек тив но с ти граж дан ско го су до про из вод ст ва
сле ду ет учи ты вать ре зуль та тив ность и дей ст вен ность са мо го су деб но го про цес са
как де я тель но с ти, а не толь ко ее ма те ри аль но-пра во вые по след ст вия. Обос но вы ва ет -
ся, что эф фек тив ность граж дан ско го су до про из вод ст ва долж на оп ре де лять ся ре зуль -
та тив но с тью са мой про цес су аль ной де я тель но с ти и ее по след ст ви я ми, не за ви си мо
от до сти же ния це ли граж дан ско го су до про из вод ст ва. Эф фек тив ность граж дан ско го
су до про из вод ст ва оп ре де ле на как ре зуль та тив ность су деб ной граж дан ской про цес су -
аль ной де я тель но с ти и ее по след ст вий (ма те ри аль но-пра во вых и про цес су аль ных),
обус лов лен ная оп ре де лен ной в ста тье 1 ГПК за да чей граж дан ско го су до про из вод ст ва
и на прав лен ная на ее оп ти маль ное вы пол не ние с це лью ус т ра не ния граж дан ско-пра во -
во го спо ра меж ду сто ро на ми или оп ти маль но го ре ше ния ино го пра во во го во про са в со -
от вет ст вии с нор ма ми ма те ри аль но го пра ва с осу ще ств ле ни ем ре аль ной су деб ной за -
щи ты прав и ох ра ня е мых за ко ном ин те ре сов и из бе га ни ем воз ник но ве ния на ос но ва нии
при ня то го су дом ре ше ния но вых спо ров с уча с ти ем сто ро ны, в поль зу ко то рой оно при -
ня то, и обес пе чи ва ет ся су деб ной про цес су аль ной за ин те ре со ван но с тью.

Клю че вые сло ва: пра во су дие по граж дан ским де лам, граж дан ское су до про из вод -
ст во, эф фек тив ность, за да чи, за щи та прав.

Koroed Sergiu. Theoretical and methodological approaches of determination of
effectiveness of civil proceedings.

It was analyzed opinions of scientists in procedural sphere on meaningful characteristic
of the concept of effectiveness of civil proceedings and its features. It is proved that in char-
acterizing of effectiveness of civil proceedings it should be considered the impact and effi-
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ciency of the judicial process as an activity, and not just its substantive implications. It is
proved that the efficiency of civil proceedings should be determined by the very effectiveness
of procedural activity and its consequences, regardless of the achieving of the objective of civil
proceedings. Effectiveness of civil proceedings is defined as the impact of the judicial civil
procedural activity and its consequences (substantive and procedural), due in particular by
established in Article 1 of the Civil Procedural Code objective of civil proceedings and aimed
at its optimal implementation to address resolution of civil dispute between the parties or
other optimal solution of legal issue in accordance with the substantive laws with the imple-
mentation of a real judicial protection of the rights and interests protected by law and avoid-
ing of occurrence, on the basis of the court's judgment, of new litigation with involvement of
the parties in whose favor it is judged, and provided with legal procedural interest.

Key words: justice in civil cases, civil litigation, effectiveness, objectives, protection of the
rights.

Су до ва ре фор ма вза галі, й цивільно го су до чин ст ва зо к ре ма, не зва жа ю чи на
про ве ден ня ба га ть ох її етапів в не за лежній Ук раїни1, бу де про дов жу ва тись ще
дов го, ад же ство ри ти си с те му вирішен ня цивільно-пра во вих спорів, яка б
найбільш ефек тив но за хи ща ла по ру шені пра ва, досі не вдається. Праг нен ня ство -
ри ти ефек тив не цивільне су до чин ст во – го ло вна ме та су до во-пра во вої ре фор ми
пра во суд дя в цивільних спра вах. То му досі ак ту аль ним за ли шається пи тан ня
підви щен ня ефек тив ності цивільно го су до чин ст ва та за без пе чен ня своєчас ності
вирішен ня цивільних справ за ра ху нок внутрішніх ре зервів су до вої си с те ми в ме -
жах існу ю чо го по ряд ку су до чин ст ва, а та кож удо с ко на лен ня та ко го по ряд ку2.

Пи тан ня ефек тив ності цивільно го су до чин ст ва пов’яза не, пе ре дусім, із вдо с -
ко на лен ням цивільної про це су аль ної фор ми, ок ремі ас пек ти якої роз гля да ли в
своїх ро бо тах такі вчені-про це су алісти, як С.С. Бич ко ва, С.В. Ва сильєв,
Є.В. Вась ковсь кий, М.А. Вікут, В.В. Ко ма ров, В.І. Тер тишніков, Г.П. Тим чен ко,
М.К. Тре ушніков, С.Я. Фур са, Н.А. Чечіна, М.Й. Ште фан, М.С. Ша ка рян,
В.В. Яр ков і ін., а та кож суд дя ми – Д.Д. Лу с пе ни ком, В.В. Кри вен ком, П.І. Шев -
чу ком та ін. Без по се ред ньо пи тан ням ефек тив ності су до чин ст ва бу ли при свя чені,
зо к ре ма, ро бо ти А.В. Ци хоць ко го, І.В. Гу бе нюк, С.Ф. Дем чен ка, І.Л. Пе т рухіна,
Г.П. Ба ту ро ва, Т.Г. Мор ща ко вой, які й ста ли те о ре тич ним підґрун тям на шо го
досліджен ня. Про те без чіткої відповіді на уковців так й за ли шається пи тан ня, яке
цивільне су до чин ст во вар то вва жа ти ефек тив ним і які ос новні оз на ки цієї ефек -
тив ності, що є не обхідним для по даль шо го ви роб лен ня про по зицій що до ос нов -
них на прямів про це су аль но го за без пе чен ня підви щен ня цивільно го су до чин ст ва.
Досліджен ня цьо го пи тан ня й ста вить за ме ту на ша стат тя.

Як за зна ча ють в своїй ро боті І.Л. Пе т рухін, Г.П. Ба ту ров, Т.Г. Мор ща ко ва, ка -
те горія «ефек тивність» не є пра во вою, а сто сується більше соціології – наслідок
яких-не будь при чин, дій. Ефек тив ний оз на чає та кий, що дає по пе ред ньо за пла но -
ва ний, ко рис ний ефект, а ефек тивність – ре зуль та тивність ціле с пря мо ва ної дії чо -
го-не будь3.

Ефек тивність – ду же об’ємне по нят тя, що вклю чає в се бе і га рантії за хи с ту, і
якість ро бо ти, і про зорість діяль ності су ду, і пе ред ба чу ваність рішень, і за без пе -
чен ня діяль ності судів дер жа вою, і ба га то-ба га то іншо го4.

Ефек тивність – це універ саль не по нят тя, яке роз пов сю д жується на будь-які
ке ро вані і са мо ке ро вані си с те ми і підси с те ми. Во но ви ра жає здатність си с те ми
до б ре при сто со ву ва ти ся до умов ре аль ної дійсності, за без пе чу ва ти на її ос нові
своє функціону ван ня, ста ви ти пе ред со бою цілі і успішно їх до ся га ти5.
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Термін «ефек тивність» (від лат. effectus – ре зуль тат, наслідок яких-не будь при -
чин, дій) не од не де ся тиліття інтен сив но ви ко ри с то вується на сторінках юри дич -
ної літе ра ту ри при ха рак те ри с тиці дер жав но-пра во вих явищ (діяль ності, пра во -
вих норм, пра во за с то сов чих актів і т.д.)6.

Раніше ми вже до во ди ли, що для ха рак те ри с ти ки ре зуль та тив ності роз гля ду і
вирішен ня цивільних справ су да ми має за сто со ву ва ти ся термін «ефек тивність
цивільно го су до чин ст ва» або «ефек тивність пра во суд дя в цивільних спра вах», які
оз на ча ють су до ву про це су аль ну діяльність що до роз гля ду і вирішен ня цивільних
справ (а не по нят тя ефек тив ності цивільно го про це су). Ра зом з тим, вра хо ву ю чи
стат тю 1 ЦПК, для оцінки су час но го ста ну пра во суд дя в цивільних спра вах має
за сто со ву ва тись по нят тя «ефек тивність цивільно го су до чин ст ва», кри теріями
оцінки яко го як раз й є закріплені у статті 1 ЦПК за вдан ня і ме та цивільно го су -
до чин ст ва7. Але, в ме жах на шо го досліджен ня мож ли ве ви ко ри с тан ня те о ре тич -
них на пра цю вань, які сто су ють ся й ефек тив ності са ме пра во суд дя в цивільних
спра вах, а та кож ефек тив ності іншо го ви ду су до чин ст ва – гос по дарсь ко го.

Так, в своїй ро боті «Те о ре тичні про бле ми ефек тив ності пра во суд дя в
цивільних спра вах» А.В. Ци хоць кий за зна чає, що «ефек тивність» як
функціональ но-цільо ва ка те горія є вихідною при дослідженні соціаль но го ре зуль -
та ту бут тя то го чи іншо го яви ща вза галі і дер жав но-пра во вих ре алій зо к ре ма;
ефек тивність відо б ра жає ступінь здійснен ня суспільних очіку вань. При цьо му,
ефек тивність пра во суд дя в цивільних спра вах, як вва жає вче ний, є вла с тивістю
пра во суд дя як ви ду здійснен ня су дом у вста нов леній за ко ном цивільній про це су -
альній формі дер жав ної діяль ності що до роз гля ду і вирішен ня кон крет них су до -
вих справ з ух ва лен ням в них за кон них, обґрун то ва них і спра вед ли вих по ста нов,
за без пе чу ю чи за пев них умов до сяг нен ня соціаль но зна чу щих цілей. Ця вла с -
тивість ха рак те ри зується відно шен ням фак тич но до сяг ну то го пра во суд дям рівня
цілей до нор ма тив но вста нов ле но го за ко ном8. При цьо му, цілі пра во суд дя в
цивільних спра вах є ета ло ном оцінки йо го ефек тив ності9.

Ефек тив не пра во суд дя, як вва жає І.В. Гу бе нок, це роз гляд і вирішен ня су дом
відне се них до йо го ком пе тенції спорів у вста нов леній про це су аль ним за ко ном
про це дурі, з до три ман ням про це су аль них строків, за сно вані на пра виль но му
вста нов ленні до стовірності фактів і точ но му за сто су ванні до них за ко ну, які
відповіда ють прин ци пам спра вед ли вості, рівності, за кон ності і які за без пе чу ють
ре аль ний за хист по ру ше них прав і за кон них інте ресів осо би, яка звер ну ла ся до
су ду10. 

Під ефек тивністю су до чин ст ва (гос по дарсь ко го су до чин ст ва), на дум ку
С.Ф. Дем чен ка, доцільно ро зуміти ха рак те ри с ти ку йо го ста ну, ви хо дя чи зі сту пе -
ню ре алізації цільо вої функції су до чин ст ва – пе ре ве ден ня звич но го відправ лен ня
су до чин ст ва у ранг пра во суд дя (су ду по совісті, божій спра вед ли вості). Ефек тив -
не су до чин ст во – це пра во суд дя, яке здійснюється в рам ках на леж ної су до вої юри -
с дикції, у відповідності зі спра вед ли вим за ко но дав ст вом, за раціональ ни ми су до -
ви ми про це ду ра ми, які відправ ля ють ся у ро зумні стро ки, а прий няті су дові
рішен ня ви ко ну ють ся у вста нов лені терміни11.

В.І. Са ра нюк під ефек тивністю гос по дарсь ко го про це су ро зуміє йо го спро -
можність на підставі вер хо вен ст ва пра ва за без пе чи ти за хист по ру ше них або ос по -
рю ва них прав осіб, які здійсню ють гос по дарсь ку діяльність, а та кож прав і за кон -
них інте ресів дер жа ви, її ор ганів, ор ганів місце во го са мо вря ду ван ня, інших осіб,
шля хом спра вед ли во го су до во го роз гля ду і вирішен ня гос по дарсь ких справ у
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вста нов ле ний за ко ном строк на за са дах за кон ності, спра вед ли вості, публічності,
глас ності, відкри тості, зма галь ності сторін, не упе ре д же ності, са мостійності та
не за леж ності су ду12.

І.В. Гу бе нок за зна чає, що оскільки ос нов ним при зна чен ням су ду є здійснен ня
пра во суд дя, то му ро бить вис но вок, що ос нов ною ме тою су до вої ре фор ми вар то
вва жа ти підви щен ня ефек тив ності пра во суд дя, тоб то ство рен ня та ко го пра во суд -
дя, яке б мак си маль но мог ло б за хи ща ти і віднов лю ва ти по ру шені пра ва і інте ре -
си як гро ма дян, так й ор ганізацій13.

С.Ф. Дем чен ко про по нує вва жа ти гос по дарсь кий про цес ефек тив ним, ко ли за -
без пе чується до ступність пра во суд дя, а рішен ня гос по дарсь ко го су ду є пра во суд -
ни ми (за кон ни ми, обґрун то ва ни ми, спра вед ли ви ми та та ки ми, що прий няті у ро -
зумні стро ки і ре аль но ви ко ну ють ся)14.

М.С.Ша ка рян, досліджу ю чи про бле ми до ступ ності і ефек тив ності пра во суд -
дя ви хо дить з то го, що ефек тивність пра во суд дя пов’яза на з до сяг нен ням ме ти су -
до во го за хи с ту, за вдань пра во суд дя. Для кон крет но го гро ма дя ни на чи ор га ну пра -
во суд дя є до ступ ним і ефек тив ним, як що йо го суб’єктивні пра ва і охо ро ню вані за -
ко ном інте ре си за хи щені су дом, спра ву роз г ля ну то своєчас но і пра виль но, тоб то
ух ва ле не за кон не і обґрун то ва не, ар гу мен то ва не і спра вед ли ве рішен ня15.

На дум ку М.А. Вікут, пра во суд дя в цивільних спра вах на бу ває вла с ти вості
ефек тив ності за умо ви, як що в ре зуль таті роз гля ду кон крет ної цивільної спра ви
суд дя ух ва лює за кон не, обґрун то ва не і спра вед ли ве рішен ня. До сяг нен ня та кої
ме ти за без пе чується на явністю про це су аль них га рантій, які яв ля ють со бою
закріплені в нор мах цивільно го про це су аль но го пра ва юри дичні вла с ти вості, по -
кли кані ство рю ва ти на всіх стадіях су до чин ст ва спри ят ливі умо ви для без пе реш -
код но го здійснен ня на да них осо бам, які бе руть участь в справі, про це су аль них
прав16.

А.В. Ци хоць кий виділяє такі кри терії ха рак те ри с ти ки ефек тив ності цивільно -
го су до чин ст ва в кон кретній справі: а) вста нов лен ня фак тич них об ста вин спра ви;
б) пра вильність виз на чен ня ма теріаль но-пра во вих підстав роз г ля ну тої спра ви;
в) на явність або відсутність про це су аль них по ру шень; г) до три ман ня або не до -
три ман ня термінів роз гля ду спра ви; д) ха рак тер мо ти ву ван ня рішен ня; е) якість
скла дан ня про то ко лу су до во го засідан ня; ж) якість скла дан ня рішен ня су ду17.

Аналіз на ве де них то чок зо ру на уковців свідчить, що не має єди ної дум ки що -
до змісту і ха рак те ри с ти ки по нят тя ефек тив ності цивільно го су до чин ст ва. При
цьо му, не мож на повністю по го ди тись із А.В. Ци хоць ким, ад же йо го виз на чен ня
ефек тив ності як вла с ти вості пра во суд дя по роз гля ду і вирішен ню цивільних
справ фак тич но роз кри ває функціональ не при зна чен ня та кої дер жав ної функції,
як пра во суд дя, зміст яко го й зво дить ся до роз гля ду і вирішен ня цивільних справ.
А відтак, вип ли ває, що будь-яке пра во суд дя, яке має своєю вла с тивістю роз гляд і
вирішен ня цивільних справ, бу де вва жа ти ся ефек тив ним. З цьо го ро би мо вис но -
вок, що ефек тивність не мо же бу ти вла с тивістю пра во суд дя, як за зна чає А.В. Ци -
хоць кий. З цих же підстав ми не мо же мо по го ди тись із по зицією М.А. Вікут, яка
ефек тивність та кож виз на чає вла с тивістю пра во суд дя в цивільних спра вах.

С.Ф. Дем чен ко ро зуміє ефек тивність су до чин ст ва як ха рак те ри с ти ку йо го ста -
ну. Тоб то ха рак те ри с ти ку ста ну са мої про це су аль ної діяль ності як ди намічно го
яви ща (ко ли він го во рить про пе ре ве ден ня звич но го відправ лен ня су до чин ст ва у
ранг пра во суд дя). Але та ке виз на чен ня не вка зує на зв’язок діяль ності із її
наслідка ми (ма теріаль но-пра во ви ми та про це су аль ни ми), про що за зна ча ють інші
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на уковці (М.А. Вікут, М.С. Ша ка рян, І.В. Гу бе нок), які вва жа ють пра во суд дя
ефек тив ним, ко ли суб’єктивні пра ва і охо ро ню вані за ко ном інте ре си за хи щені су -
дом, спра ву роз г ля ну то у вста нов леній про це су аль ним за ко ном про це дурі
своєчас но і пра виль но, тоб то ух ва ле не за кон не і обґрун то ва не, ар гу мен то ва не і
спра вед ли ве рішен ня, яке за без пе чує ре аль ний за хист по ру ше них прав і за кон них
інте ресів осо би, яка звер ну ла ся до су ду.

Але й ці оз на ки повністю не роз кри ва ють по нят тя ефек тив ності цивільно го
су до чин ст ва, оскільки вка зу ють ли ше на йо го ма теріаль но-пра вові та про це су -
альні наслідки, за ли ша ю чи при цьо му са му про це су аль ну діяльність су ду, яка по -
ля гає в ор ганізації су до во го про це су, ке ру ванні хо дом су до во го засідан ня, за без -
пе ченні до дер жан ня послідо вності і по ряд ку вчи нен ня про це су аль них дій, спря -
му ванні су до во го роз гля ду на за без пе чен ня по вно го, всебічно го та об’єктив но го
з’ясу ван ня об ста вин спра ви, усу ненні із су до во го роз гля ду все, що не має істот -
но го зна чен ня для вирішен ня спра ви (ст. 160 ЦПК). Не вар то за бу ва ти й про ак -
тивні по вно ва жен ня судді що до не до пу щен ня зло вжи ван ня сто ро на ми про це су -
аль ни ми пра ва ми, відхи лен ня (за ли шен ня без роз гля ду) чи сель них не обґрун то ва -
них відводів і кло по тань про за лу чен ня до участі у справі не на леж них осіб чи ви -
тре бу ван ня не на леж них та не до пу с ти мих до казів, що мо же ма ти наслідком за тя -
гу ван ня су до во го роз гля ду18.

Крім то го, цивільне су до чин ст во як про це су аль на діяльність зу мов лює існу -
ван ня у су ду влас но го про це су аль но го інте ре су як пов’яза не функціями пра во суд -
дя праг нен ня судді що до опе ра тив ної ре алізації служ бо вих по вно ва жень, прин -
ципів су до вої ак тив ності (ініціатив ності), су до во го керівництва і суддівсько го
роз су ду, зу мов ле не за галь ним об’єктом цивільних про це су аль них пра вовідно син
і спря мо ва не на ви ко нан ня за вдань цивільно го су до чин ст ва, яке за без пе чується
цивільно-про це су аль ни ми санкціями і ре алізується в цивільній про це су альній
формі19.

От же, при ха рак те ри с тиці ефек тив ності цивільно го су до чин ст ва вар то та кож
вра хо ву ва ти ре зуль та тивність і дієвість са мо го про це су як діяль ності.

За зна че не ви ще доз во ляє нам зро би ти вис но вок та на ве с ти влас не виз на чен ня
ефек тив ності цивільно го су до чин ст ва. Так, ефек тивність цивільно го су до чин ст -
ва – це ре зуль та тивність су до вої цивільної про це су аль ної діяль ності та її
наслідків (ма теріаль но-пра во вих та про це су аль них), яка зу мов ле на виз на че ним у
статті 1 ЦПК за вдан ням цивільно го су до чин ст ва і спря мо ва на на йо го оп ти маль -
не ви ко нан ня з ме тою усу нен ня цивільно-пра во во го спо ру між сто ро на ми або оп -
ти маль но го вирішен ня іншо го пра во во го пи тан ня відповідно до норм ма теріаль -
но го пра ва із здійснен ням ре аль но го су до во го за хи с ту прав та охо ро ню ва них за -
ко ном інте ресів та уне мож лив лен ням ви ник нен ня на підставі ух ва ле но го су дом
рішен ня но вих спорів з уча с тю сто ро ни, на ко ристь якої во но ух ва ле но, і за без пе -
чується су до вою про це су аль ною заінте ре со ваністю.

При цьо му, виз на че на у статті 1 ЦПК ме та цивільно го су до чин ст ва – за хист
по ру ше них прав – не по вин на бу ти тим клю чо вим наслідком, на до сяг нен ня яко -
го спря мо ва не цивільне су до чин ст во та до сяг нен ням яко го виз на ча ти меть ся йо го
ефек тивність, ад же суд мо же здійсни ти ефек тив не пра во суд дя в кон кретній
справі, але прав жод ної зі сторін не за хи с ти ти. Так, на при клад, за хист пра ва (як
ме та су час но го цивільно го су до чин ст ва) мо же не відбу ти ся з різних при чин
(напри клад, при не обґрун то ва ності ви мог по зи ва ча та відсут ності фак ту по ру -
шен ня інте ресів відповіда ча, ко ли суд інте ре си жод ної з сторін не за хи щає). Вод -
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но час за вдан ня цивільно го су до чин ст ва – вирішен ня спра ви (тоб то розв’язан ня
пра во во го спо ру) – має повністю ре алізу ва ти ся не за леж но від ма теріаль но-пра во -
вих наслідків вирішен ня пра во во го спо ру (на при клад, при пред’яв ленні на ду ма -
но го по зо ву про за хист ви га да но го пра ва пра вовідно си ни між сто ро на ми відсутні,
то му суд, відмов ля ю чи в по зові, ли ше влад но підтвер д жує відсутність та ких пра -
вовідно син і, та ким чи ном, при пи няє спір, при цьо му не за хи щає пра ва та інте ре -
си відповіда ча, яких, че рез відсутність пра вовідно син, не існує).

За зна че не ви ще доз во ляє нам підсу му ва ти, що ефек тивність цивільно го су до -
чин ст ва має виз на ча тись ре зуль та тивністю са мої про це су аль ної діяль ності та її
наслідка ми, не за леж но від до сяг нен ня ме ти цивільно го су до чин ст ва. Цивільне су -
до чин ст во бу де ефек тив ним тоді, ко ли спра ви роз гля да ти муть ся опе ра тив но, не -
упе ре д же но, спра вед ли во та пра виль но.
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О. С. ХАР ЧЕН КО

ПРА ВОВІ АС ПЕК ТИ ПРИ ЗНА ЧЕН НЯ ДИ ТИНІ 
КІЛЬКОХ ОПІКУНІВ ЧИ ПІКЛУ ВАЛЬ НИКІВ

Аналізується пи тан ня що до при зна чен ня опікунів чи піклу валь ників ди тині. Роз г ля -
ну то пра вові підста ви для при зна чен ня кількох опікунів чи піклу валь ників. Ос нов на ува -
га приділе на аналізу нор ма тив но-пра во вих актів, що ре гу лю ють відповідні відно си ни,
та на уко вої літе ра ту ри. Виділе но про га ли ни пра во во го ре гу лю ван ня цих відно син, звер -
не но ува гу на пи тан ня місця про жи ван ня ди ти ни при при зна ченні їй кількох опікунів чи
піклу валь ників.

Клю чові сло ва: ди ти на, опіка, піклу ван ня, опіку ни, піклу валь ни ки, місце про жи ван -
ня.

Хар чен ко Л.С. Пра во вые ас пек ты на зна че ния ре бен ку не сколь ких опе ку нов
или по пе чи те лей

Ана о изи ру ют ся во про сы, свя зан ные с на зна че ни ем опе ку нов или по пе чи те лей ре бен -
ку. Рас смо т ре ны пра во вые ос но ва ния для на зна че ния не сколь ких опе ку нов или по пе чи -
те лей. Ос нов ное вни ма ние уде ле но ана ли зу нор ма тив но-пра во вых ак тов, ко то рые ре гу -
ли ру ют со от вет ст ву ю щие от но ше ния и на уч ной ли те ра ту ры. Вы де ле ны про бе лы пра -
во во го ре гу ли ро ва ния этих от но ше ний, об ра ще но вни ма ние на во прос ме с та про жи ва -
ния ре бен ка при на зна че нии ему не сколь ких опе ку нов или по пе чи те лей. 

Клю че вые сло ва: ре бе нок, опе ка, по пе чи тель ст во, опе ку ны, по пе чи те ли, ме с то
про жи ва ния.

Kharchenko Olesa. Legal aspects of the appointment of several fiduciaries or trustees
for the child

The scientific article is devoted to the study of issues related to the appointment fiduciar-
ies or guardians of the child. Examined the legal basis for the appointment of a guardian.
Attention is paid to the historical aspect of the plurality marker in Ukraine and in the laws of
foreign countries, which stipulates the appointment of several tutors. The focus is on the
analysis of regulations that govern the appropriate attitude and the scientific literature.
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