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КОНТЕКСТ ФУНДАЦІЇ

Халайцан В. П. Ландшафтні композиції маєткових 
парків Поділля XVIII — поч. XX ст.: філософсько-
світоглядний контекст фундації. Стаття при-
свячена висвітленню філософсько-світоглядних 
впливів на регіональне (подільське) мистецтво 
паркобудування XVIII — поч. XX ст. Лаконічно оха-
рактеризоване філософсько-світоглядне підґрунтя 
виникнення мистецьких ідей садів епохи баро-
ко, парків, виконаних у французькому регулярно-
му, англійському пейзажному та ландшафтному, 
еклектичному, східному (орієнтальному) стилях 
у змісті світових традицій паркобудування. Про-
стежено онтогенез філософської думки щодо 
впливу світоглядних уявлень, ментального чин-
ника на традицію подільського маєткового пар-
кобудування. Наведено найбільш виразні зраз-
ки впливу світоглядних уявлень на формування 
ландшафтів у Маліївцях, Самчиках, Макові, Го-
лозубинцях, Антонінах, Михайлівці, Новоселиці, 
Говорах, Плужному, Скаржинцях (Хмельниччи-
на); Вороновиці, П’ятничанах, Немирові, Ободові 
(Вінниччина); Заліщиках, Ягільниці, Червонограді 
(Тернопільщина). Співвіднесено та продемон-
стровано результати синтетичного поєднання 
філософських ідей англійського пейзажного стилю, 
філософії «Орієнту», шляхетського світогляду і 
ментальності. 

Ключові слова: ландшафт, світогляд, філософія, 
ментальність, «Орієнт».

Халайцан В. П. Ландшафтные композиции 
усадебных парков Подолья XVIII — нач. XX в.: 
философско-мировоззренческий контекст ста-
новления. Статья посвящена анализу философ-
ско-мировоззренческих воздействий на региональ-
ное (подольское) искусство паркостроительства. 
Лаконично охарактеризованы философско-миро-
воззренческие основы возникновения идей созда-
ния садов эпохи барокко, парков, выполненных во 
французском регулярном, английском пейзажном 
и ландшафтном, эклектичном, восточном (ориен-
тальном) стилях в содержании мировых традиций 

паркостроительства. Прослежен онтогенез фило-
софской мысли относительно влияния мировоз-
зренческих представлений, ментального фактора 
на традицию подольского поместного паркостро-
ительства. Приведены наиболее выразительные 
образцы влияния мировоззренческих представлений 
на формирование ландшафтов в Малиевцах, Сам-
чиках, Макове, Голозубинцах, Антонинах, Михай-
ловке, Новоселице, Говорах, Плужном, Скаржинцах 
(Хмельницкая область); Вороновице, Пятничанах, 
Немирове, Ободове (Винничина), Залещиках, Ягель-
нице, Червонограде (Тернопольская область). Со-
отнесены и продемонстрированы результаты 
синтетического сочетания философских идей ан-
глийского пейзажного стиля, философии Ориента 
и дворянского мировоззрения и ментальности.

Ключевые слова: ландшафт, мировоззрение, фило-
софия, ментальность, «Ориент».

Khalaitsan V. Landscape Compositions of the Parks 
of Podillia Region of the XVIII – Beginning of the 
XX Century: Philosophical-World-View Context of 
the Foundation.
Background. The in uence of philosophical-world-
view in uences on the regional (Podillia) art of park 
construction of the XVIII – beginning of the XX cen-
turies, the dominant type of landscape composition 
has been grounded. The annotated review of existing 
researches (on philosophy, cultural studies, national 
psychology, history, landscape design) covering vari-
ous aspects of philosophical-world-view foundations of 
the art of park construction has been carried out. The 
fundamental works on the presented problem (O. Vaver, 
D. Likhachov, M. Sokolov, etc.) have been analyzed; the 
researches, tangent to the problem of the philosophical-
world-view foundation of the design of park landscapes 
(D. Zamiatina, V. Korentsvit, D. Kuzmina, E. Torchi-
nova, Yu. Tiutiunnyk). The in uence of philosophy of 
gentry world-view and the mentality on the way of 
life of Podillia owners of estates has been interpreted 
according to the conclusions drawn in the works of 
H. Holenchenko, M. Mekhovskyi, T. Snyder, Y. Tazbir, 
B. Trentsky, W. Wasik, T. Chrzanowski. It is proved that 
the philosophical-world-view concepts as the basis of 
the estate park construction of Podillia region of the 
determined period have not yet been the subject of a 
holistic art-study research.
Objectives. The scienti c novelty of the problem, its in-
suf cient research in domestic science, resulted in the 
following goals of the article: to brie y characterize the 
philosophical-world-view foundation of the creation of the 
gardens of the Baroque period, parks, performed in the 
French regular, English landscape and scenery styles; to 
trace the ontogenesis of philosophical thought about its 
in uence on the tradition of Podillia park construction, 
to give the most expressive examples of the in uence of 
world-view notions on the formation of landscapes; to 
correlate the philosophical ideas of the English landscape 
style, Orient philosophy and noble world outlook and 
mentality; to give the most expressive examples of their 
embodiment in the landscapes of Podillia parks.
Methods. The multi-scienti c nature of the object of 
the research led to the use of both general scienti c: 
analytic-synthetic, historical-scienti c, and special 
methods of art science: the method of semiotic analysis 
(according to Yu. Lotman) – for studying the park as 
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an artistic and cultural phenomenon, the comparative 
method is applied when comparing features, inherent in 
individual parks and their prototypes (the study of the 
imitation of philosophical-artistic tradition of Western 
European park construction). The biographical method 
allowed  nding out the ambitious, “Great Polish” mo-
tifs of the signi cant part of the owners in making the 
order for the creation of landscape compositions. In or-
der to ensure the integrity of the research methodology, 
the hermeneutical approach has been used, proposing 
as the main method of cognition-understanding, the in-
terpretation of the content  lling of such cultural phe-
nomenon as the park, the art of park-building.
Results. The article deals with the explanation of philo-
sophical-world-view in uences on the regional (Podil-
lia) art of park building of the XVIII – beginning of the 
XX century. The philosophical-world-view foundation 
of origin of the ideas of creating the gardens of the Ba-
roque period, parks performed in the French regular, 
English landscape and scenery, eclectic, oriental styles 
has been laconically characterized. The article pres-
ents the re ection of the artistic-symbolic philosophy 
of the Baroque in European park construction, explains 
the reasons for the monopolization of the Baroque can-
ons in the philosophy of the French regular park, and 
substantiates the political-philosophical-world-view 
causes of the emergence of the English landscape style.
The ontogenesis of philosophical thought about the in-
 uence of world-view ideas, the mental factor on the 
tradition of Podillia estate park construction has been 
traced. The most expressive examples of the in uence 
of world-view notions on the formation of landscapes 
in Maliivtsi, Samchyky, Makiv, Holozubyntsi, Antoniny, 
Mykhailivtsi, Novoselytsia, Hovory, Pluzhne, Skarzhyn-
tsi (Khmelnytskyi region); Voronovytsia, Piatnychany, 
Nemyriv, Obodov (Vinnytsia region); Zalishchyky, Ya-
hilnytsia, Chervonohrad (Ternopil region) have been 
given. It is substantiated that it was English landscape 
style and eclecticism that became the dominant features 
of the philosophy of Podillia park construction of the 
XVIII – beginning of the XX century. 
The main arguments in favour of the consistency of 
English and gentry parliamentarism have been offered, 
which became evident in the arguments in favour of the 
English park-building fashion: following the trends of 
that time Western-European park-building mode; the 
role of Ukrainian lands as a “transit corridor” to pro-
mote this fashion to Eastern Europe; less commercial 
value of the landscape, formed in the English landscape 
or scenery style (compared to the French regular); the 
optimal correspondence of the philosophy of the Eng-
lish landscape park to the worldview and the mentality 
of the gentry. It is proved that despite the ambiguity of 
the semantics of the garden-park culture, in the his-
torical genesis the national-mental factor is of decisive 
importance. The phenomenon of imposition of the gen-
try (aristocratic) world-view of the owners (Pototsky, 
Orlovsky, Chechel, Skibnevsky, Gidzhelitsky, Korsakiv, 
etc.) has been substantiated by the attempts to follow 
the canons of the Western European fashion in the art 
of the park industry – park-building Europeans (Irish 
McClair, Germans V. Cronenberg, Zenngolts, F. To-
meir, Miller, K. Metzel, Frenchman E. André, Dutch-
man E. Piterert Van Leer, etc.).
The results of the synthetic combination of philosophi-
cal ideas of the English landscape style, Oriental phi-

losophy and gentry world-view and mentality and their 
expression in the formation of the phenomenon of the 
Podillia estate park have been correlated and demon-
strated.
Conclusions. The multi-factor nature of the philosophy 
of creation of landscapes of Podillia estate parks has 
been proved. It is determined that in the combination 
with palace complexes, Podillia parks form the canvas 
of cultural landscape of Podillia region in general. The 
eclecticism of Podillia region park-building tradition 
as an artistic pattern of the studied epoch has been 
proved. Thus, eclecticism emerged as a style that al-
lowed artists to expand the boundaries of freedom of 
thought, ensured the breadth of action and led to the 
formation of artistic phenomena, including those in the 
park-building tradition. The prospects of the further 
studies are the study of typology, artistic-compositional 
features, taxonomic characteristics of Podillia region 
parks formations with the goal of holistic, meaningful 
and complete study of the semantics of Podillia region 
estate park.

Keywords: landscape, worldview, philosophy, mental-
ity, Orient.

Постановка проблеми. Будь-який рукотворний 
ландшафт — це особлива форма культури, що ви-
никає у певний історичний період, має власний час 
розвитку, пік розквіту і згасання. Оскільки його зміни 
відбуваються завдяки активному впливові суспіль-
ства, у певній природно-кліматичній зоні, у певного 
етносу, такий ландшафт є своєрідним «текстом». На 
користь того, що ландшафтна композиція парку є вті-
ленням світоглядних уявлень людини та виразом до-
мінуючої філософії епохи, свідчить думка, викладена 
Д. Ліхачовим: «Але у двох можливих способах став-
лення до минулого є одна істотна відмінність. Згідно 
з першим, лише одна епоха — епоха створення пар-
ку, або його розквіту, або чимось знаменна. Другий 
стверджуватиме: цінними є спогади про різні епохи, 
різних поетів, що оспівали ці місця» [8]. 

Сприймаючи природний пейзаж, людина шукає 
в ньому близькі їй особливості, що гармоніюють з її 
громадською діяльністю або індивідуальним життям, 
настроями, переживаннями. Отже, для задоволення 
естетичних, духовних потреб кожен твір ландшафт-
ного мистецтва, як і живопису, скульптури, архітек-
тури, є зверненням до людини і одночасно — відо-
браженням її світогляду. Тому основою формування 
садово-паркового ансамблю і його художнього образу 
традиційно слугують закономірності прекрасного (як 
естетичної категорії), закладені в природі, інтерпре-
товані через призму мистецтва, потреб і світобачення 
людини. Встановлення закономірностей і взаємоза-
лежностей світогляду суспільства та його відобра-
ження у мистецтві є для дослідників додатковою 
можливістю глибинного усвідомлення трендів пар-
кобудівної моди різних епох. Філософський аналіз, 
світоглядне підґрунтя побудови ландшафтної компо-
зиції, поряд із особливостями природного ландшаф-
ту, баченням власників маєтків і мистецькими рішен-
нями паркобудівничих є третім вагомим фактором, 
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сукупності яких ми завдячуємо появою автентичного 
маєткового парку Поділля. Таким чином, розкриття 
сутності цього питання є вагомою складовою роз-
ширення контурів теоретичного мистецтвознавства, 
посилення наукового потенціалу філософсько-куль-
турологічної думки.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Ві-
дома дослідниця впливу світогляду на формування 
паркових ландшафтів О. Вавер вказує на безпосеред-
ню взаємозалежність образу парку-саду і філософ-
сько-світоглядних уявлень епохи, зауважуючи: «Образ 
саду в конкретну кожну епоху містив у собі уявлення 
про навколишній світ, про місце людини в універсумі. 
У його концепції моделювалися одвічні стосунки лю-
дей з Богом, природою, соціумом, у ній були окреслені 
моральні, соціальні, естетичні ідеали свого часу, його 
зв’язки з минулим і майбутнім. Тому аналіз світогляд-
них підстав саме садово-паркової культури дозволяє 
отримати більш повне уявлення про філософсько-
культурні особливості минулих епох» [2]. Класичними 
для дослідників садово-паркового мистецтва є фун-
даментальне монографічне дослідження Д. Ліхачова 
«Поезія садів. До семантики садово-паркових стилів. 
Сад як текст» та інші праці цього автора, що стали фі-
лософським, культурологічним та історичним осмис-
ленням питання паркової архітектури.

Окремі філософсько-світоглядні аспекти пар-
кобудування та впливу світоглядних уявлень на про-
цес фундації подільських парків розглянуті в працях 
Д. Замятіна, В. Коренцвіта, Д. Кузьміна, М. Соко-
лова, Е. Торчинова, Ю. Тютюнника та ін. Філософія 
шляхетського світогляду і ментальності стала пред-
метом досліджень Г. Голенченка, М. Меховського, 
Я. Тазбира, Б. Трентовського, В. Вонсіка (W. Wąsik), 
Т. Хржановського (Т. Chrzanowski) тощо.

Таким чином, можемо резюмувати: філософ-
сько-світоглядні уявлення щодо створення ландшаф-
тів маєткових парків Поділля досі не виступали само-
стійним об’єктом мистецтвознавчого дослідження, 
що посилює аргументи на користь наукової новизни
проблеми і зумовлює наступні завдання статті:
1) лаконічно охарактеризувати філософсько-світо-

глядне підґрунтя створення садів епохи бароко, пар-
ків, виконаних у французькому регулярному, англій-
ському пейзажному та ландшафтному стилях;

2) простежити онтогенез філософської думки щодо 
його впливу на традицію подільського паркобуду-
вання, навести найбільш виразні приклади впливу 
світоглядних уявлень на формування ландшафтів;

3) співвіднести філософські ідеї англійського пей-
зажного стилю, філософії Орієнту та шляхетського 
світогляду і ментальності; навести найбільш вираз-
ні приклади їх утілення у ландшафтах подільських 
парків.

Виклад основного матеріалу дослідження. 
У загальносвітовому мистецькому контексті при-
йнятними є наступні вирази відбиття світоглядно-
філософських уявлень у ландшафтних композиціях: 
спрямованість на освіту і публічність садово-парко-

вої культури Греції, тріумфальність садово-паркової 
культури Риму, зосередженість і усамітнення монас-
тирських садочків Середньовіччя, культ насолоди у 
садах Ренесансу, поява іронічного елементу в епоху 
бароко, пафос найвищої краси природних зразків у 
класицизмі, «інтенсивна емоційність» романтизму, 
еклектичність сучасної доби. Таким чином, цілком 
аргументованою виглядає ідея взаємозалежності спе-
цифіки природного ландшафту, впливу власників ма-
єтків (мотивації, психологічних особливостей, жит-
тєвих установок) та філософсько-світоглядного духу 
(ментальності) епохи як головних чинників творення 
феномена маєткового паркобудування Поділля. 

Лаконічно розглянемо філософсько-світоглядне 
підґрунтя створення кожного з основних типів маєт-
кових парків Поділля XVIII — поч. XX ст.

Первинним для розуміння змісту проблеми є 
усвідомлення філософії творення барокових садів. 
Образне визначення мистецько-символічної філосо-
фії бароко належить М. Соколову: «Замість середньо-
вічної молитви, молитви як стану розуму, зведеного 
в серце, тут ми маємо справу з розумом, зануреним 
у самозабутнє чуттєво-надчуттєве замилування. Зре-
штою народжується твір, який, як і властиво таліс-
ману, не тільки відображає, але й зберігає довірений 
йому світ» [13]. Попри те, що барокові ландшафти в 
еталонному вигляді у паркобудівній традиції Поділля 
не представлені, а загалом у сучасній Україні маємо 
менше десяти виразних пам’яток барокового парко-
будування, сконцентрованих переважно у межах Га-
личини (Італійський парк (Підгірці), Замковий сад 
(Жовква), сад монастиря капуцинів (Олесько), сад 
собору Святого Юра (Львів), бароковий сад Вишні-
вецького замку, сад Домініканського костелу у Терно-
полі тощо, саме барокові ландшафти та прийоми зна-
йшли відображення як у французькому, так почасти і 
в англійському стилях паркобудування. 

Філософське підґрунтя барокового саду — це 
демонстрація підкореності природи багатому і впли-
вовому монарху чи вельможі. Бароковий сад слугу-
вав продовженням розкішних залів, йому була непри-
таманною утилітарна функція. Симетрія барокового 
саду протиставлялись «дикій природі». Утім, згодом 
саме сади бароко було звинувачено в антифеодаль-
ній, немонархічній сутності. Активна, інколи агре-
сивна геометрія планування і активне втручання в 
природнє зростання рослин стали головною «про-
виною» садів бароко. Згодом барокові ідеї були «мо-
нополізовані» королівською владою Франції у XVII 
столітті. Відтак, саме Франція еталонно вважається 
законодавицею моди підкорення природи в парку-са-
ду — королю, вельможі, людині загалом.

Абсолютизм у Франції XVII століття вважав 
найвищим проявом патріотизму відданість монар-
хові; свідченням тому слугувала відома фраза коро-
ля Людовіка XIV: «Держава — це я». Одночасно у 
Франції було започатковано новий філософський 
напрям — раціоналізм, фундатори якого вважали 
розум людини основою пізнання. Один із основопо-
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ложників нового вчення, Рене Декарт, стверджував: 
«Я мислю, отже, я існую». На платформі цієї філо-
софії почав формуватися новий стиль у мистецтві — 
класицизм. Він вибудовувався на зразках античності 
і Відродження, а в садово-парковому мистецтві знай-
шов вираження у ландшафтній композиції французь-
кого регулярного парку.

Унікальне поєднання архітектурних пам’яток, 
виконаних у стилі французького класицизму (пала-
ців, флігелів, почасти — господарських споруд), та 
парків в англійському пейзажному або ландшафтно-
му стилі з окремими елементами французького ре-
гулярного ми виразно бачимо саме у паркобудівній 
традиції Поділля. Найбільш еталонними у цьому 
відношенні є палацово-паркові комплекси сучасної 
Хмельниччини: Маліївці Орловських, Самчики Хо-
єцьких-Чечелів, Маків Володийовських, Голозубинці 
Скібневських, Антонінська резиденція Потоцьких, 
Михайлівка Маковецьких, Новоселиця Гіджеліць-
ких, Говори Стадніцьких, Плужне Конєцпольських, 
Скаржинці Ярмолінських тощо; серед пам’яток пар-
кового мистецтва такого типу вирізняються Воро-
новицький, П’ятничанський, Немирівський, Ободі-
вський парки на Вінниччині. Окреме місце посідає 
парк садиби Пирогова з виразними рисами регу-
лярного стилю, що цілком відповідає духові науки 
та людинолюбства — мистецькій філософії цього 
музейного комплексу. Решта досліджених парків за 
стилем паритетно розподілені за ландшафтним та 
пейзажним стилем. Зауважимо, що найщільніше зо-
середження пам’яток садово-паркового мистецтва 
спостерігається саме на Хмельниччині, що логічно 
пояснюється найбільшою в Україні кількістю збе-
режених палацово-паркових комплексів — 68. Най-
меншу кількість збережених пам’яток паркового 
мистецтва досліджуваного періоду знаходимо на тій 
частині Тернопільської області, яку традиційно від-
носять до Подільського регіону. Загалом на Терно-
пільщині творили два видатних генії паркобудівни-
цтва: Діоніс МакКлер та доктор медицини, австрієць 
Віллібальд Бессер (саме цьому тандему українська 
наука завдячує створенням Кременецького ботаніч-
ного саду 1806 р.). На виокремлення заслуговує За-
ліщицький (Нижній, Панський) парк Броницьких-
Турнау, початково закладений у регулярному стилі 
на лівому терасовому березі Дністра; згодом був до-
повнений пейзажними елементами паркобудівничим 
Душинським (отримав академічну біологічну освіту 
у Відні, працював у Заліщиках на запрошення влас-
ниці — Стелли де Турнау фон Добчиця з роду барона 
Вайман-Маєлкамп-Беккі) [11, с. 610–611]. Справжня 
австрійська імперська пишнота панувала у цьому ре-
тельно доглянутому парку, який залишається одним 
з небагатьох, що зберіг виразні риси французького 
регулярного стилю. Філософія парку відображала, з 
одного боку, демонстрацію заможності власників, їх 
обізнаності щодо останніх тенденцій, інновацій пар-
кобудівної моди (інтродукція дерев-екзотів), а також 
успішних підприємницьких ініціатив, що цілком від-

повідало пріоритетам капіталістичного ХХ століття 
(створення теплиць-оранжерей, продаж партій виро-
щених рослин) [18].

Залишки ландшафтного парку було досліджено 
у Ягільниці — маєтності Лянцкоронських (нині — 
с. Нагірянка Чортківського району); як компонент 
історико-архітектурного оточення — залишки колись 
розкішного ландшафтного парку із фонтаном Чер-
воноградського замку-палацу Понінських (нині — 
с. Нирків Заліщицького району) [21]. Незначна (у по-
рівнянні з Хмельницькою та Вінницькою областями) 
кількість збережених пам’яток садово-паркового мис-
тецтва пояснюється значною концентрацією на Тер-
нопільщині не палаців, а замків. Дослідник В. Мороз 
наводить цифру у 100 твердинь — «третина тих, що 
височіли на теренах нашої країни в Середньовіччі та 
на початку Нового часу» [10]. Відтак, архітектоніка, 
функціональне призначення, тип забудови, менший 
обсяг землеволодінь, розміщення замку у локації міс-
та логічно мінімізували потреби у створенні масш-
табних садово-паркових композицій.

Зважаючи на те, що переважна більшість ланд-
шафтів Поділля створені в англійському пейзаж-
ному стилі, зупинимось на характеристиці його фі-
лософсько-світоглядних компонентів детальніше. 
Унікальність англійського пейзажного стилю, від-
так — принципів будови ландшафтної композиції, 
полягає у тому, що зміна смаків (від французького ре-
гулярного — до англійського пейзажного) відбулися 
не під впливом садових майстрів і архітекторів. Біля 
витоків зародження нової естетики садів в англій-
ському стилі та її популяризації перебували філосо-
фи, письменники, поціновувачі живопису і політики. 
Філософ Дж. Локк створив знаменитий трактат про 
роль сприйняття навколишнього світу за допомогою 
почуттів, доводячи, що враження, отримані від спо-
глядання пейзажу, впливають більш витончено, ніж 
«усвідомлюються розумом» емблеми і символи в са-
дах регулярного стилю. Оспівував незіпсовану люди-
ною природу англійський поет Мілтон («Втрачений 
рай»). О. Поп закликав у поезіях «радитися з Генієм 
Місця» при влаштуванні саду. 

Дослідження творів епістолярного жанру най-
повніше характеризують захопленість правителів, 
політиків, аристократів новим стилем, що мистецьки 
увиразнював філософію Просвітництва. Класичною 
у цьому відношенні виглядає цитата з відомого лис-
та російської імператриці Катерини ІІ до Вольтера, 
що датується 70-ми роками XVIII століття: «Я нині 
люблю до безумства Англійські сади, криві доріжки, 
пологі пагорби, до озер подібні ставки, архіпелаги 
на твердій землі, а до прямих доріжок, одноманіт-
них алей відчуваю велику огиду, фонтанів також не 
можу терпіти ... над моїми уподобаннями у садівни-
цтві абсолютно панує англійський смак» [7]. Таким 
чином, провідні європейські держави (Великобрита-
нія і Франція) були суперниками не лише на полях 
військових битв, але й у створенні пишноти і блиску 
палацово-паркових комплексів.
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Естетика нового стилю відповідала світогляд-
но-філософським орієнтирам англійських лібера-
лів-вігів: за суттю регулярний стиль символізував 
перемогу абсолютизму, торжество порядку над при-
родою і суспільством. Для філософії англійського 
саду важливим було розуміння того, що «власни-
ки земель не сприймали більше свої ландшафти 
як місце розваг, а вбачали у них прихисток від по-
літичного життя. Відроджувалася давня традиція 
сприймати сад як відокремлене місце для роздумів і 
споглядання» [12]. Представлене бачення парку-са-
ду у ХVІІІ–ХІХ ст. є дуже прийнятним для світовід-
чуття подільської шляхти, яка стала свідком згасання 
Речі Посполитої, трьох поділів Польщі та, зрештою, 
входження регіону в орбіту безпосереднього впливу 
Російської імперії.

Через століття після створення перших садів 
у англійському пейзажному стилі Дж. Лудоні, автор 
«Енциклопедії садівництва» (1822) написав про Лан-
селота Брауна: «Де б не з’являлася його нівелююча 
рука, — прощавай, будь-яка природна красо! Усе 
поступається місцем одній універсальній системі 
згладжування, вирівнювання і найбільш стомлюючої 
монотонності» [12]. Пейзажний стиль панував серед 
тих, у кого були великі володіння і достатньо коштів 
для їх облаштування. На противагу цьому Лудоні у 
«Журналі Садівника» підтримував інтерес до садо-
вого мистецтва у власників невеликих садів, а також 
обстоював розбудову загальнодоступних міських 
парків і розвиток паркового туризму. Лудоні вирізняв 
три типи саду: мальовничий — подібний до картин 
пейзажистів, садівничий — з колекціями цінних і 
екзотичних рослин, введених у групи природних по-
садок, серед яких прокладені і плавно звиваються до-
ріжки, і сільський — призначений для вирощування 
фруктів і овочів, з галявиною і квітниками поблизу 
будинку. Так поступово відбувалися зміни в історії 
англійського садового стилю, і до середини XIX сто-
ліття склався тип англійського саду, який прийнято 
називати вікторіанським.

Філософія англійського лібералізму, що зна-
йшла відображення в англійському пейзажному стилі 
паркового ландшафту, є найбільш представленою у 
подільській паркобудівній традиції. На думку автора, 
поясненням цьому є три основних аргументи:
1) слідування трендам тогочасної західноєвропейської 

паркобудівної моди; унікальність ситуації посилю-
ється тією обставиною, що українські землі окрес-
леного періоду стали «транзитним коридором» цієї 
моди для просування далі у Східну Європу;

2) менша комерційна вартість ландшафту, сформова-
ного в англійському пейзажному або ландшафтно-
му стилі (у порівнянні з французьким регулярним);

3) оптимальна відповідність філософії англійсько-
го пейзажного парку світоглядові, ментальності 
шляхти (саме маєтки-резиденції шляхетських ро-
дин виступають головними репрезентантами ан-
глійського пейзажного і ландшафтного стилів у 
парковому мистецтві Поділля).

Зважаючи на змістову канву дослідження, зупи-
нимось на деталізованому розгляді третього з пред-
ставлених аргументів. Семантика садово-паркової 
культури від початку багатозначна, проте в історич-
ній генезі домінуюче значення має національно-мен-
тальний чинник як визначальний. Відтак, найвираз-
нішою рисою ландшафтів досліджуваних маєткових 
парків автор вважає їх індивідуальність (усі вони є 
мистецьким результатом виконання приватних за-
мовлень) та унікальність (саме так відображається 
шляхетське розуміння «виключності» та «вищості»). 
У композиції подільських маєткових парків про-
стежується філософія захищеності і гостинності, де 
палац — це домінанта, парк — продовження, обрам-
лення, прикраса — саме такими були головні прин-
ципи філософії побудови спершу замків (фортець), 
а згодом маєтків «на кресах». Гармонія з природою, 
аристократична пишнота, різноманіття і підсилення 
художньої виразності постають як глибинна мистець-
ка філософія Речі Посполитої. 

Філософія англійського лібералізму має низку 
спільних рис із «шляхетським парламентаризмом», 
що підтверджується трактуванням Речі Посполитої 
як шляхетської республіки. Цю тезу переконливо 
представлено у фундаментальних працях Т. Снайде-
ра, створених на основі опрацювання корпусу поль-
ської історіографії повоєнного (після Другої світової 
війни) періоду. Таким чином, шляхетська демократія 
з певною часткою умовності являє собою варіант 
представницької демократії. У той же час Річ Поспо-
лита не була республікою, оскільки державу очолю-
вав довічно обраний монарх [3]. Така дуальність у 
філософії державного устрою Польщі відбивається у 
композиціях ландшафтів маєткових садів, які, попри 
те, що у переважній більшості виконані в англійсько-
му пейзажному стилі, практично повсюдно мають 
риси французької регулярної композиції.

Поняття «шляхетського виховання», способу 
поведінки, стилю життя обов’язково включало таку 
рису, як «шляхетський гонор» — демонстрацію ви-
ключності, вищості, унікальності. Філософія уні-
кальності, поряд із виразами шляхетського сеймо-
вого парламентаризму, виступає домінуючою рисою 
світогляду польського шляхтича. З XVII ст. у шля-
хетських колах поширюється філософія сарматизму, 
обґрунтована польським істориком Яном Длугошем 
[14, с. 156]. Закріпив поняття сарматизму як відбиття 
етнічної специфіки польського менталітету астролог 
Мацей Карпига у відомому трактаті «Про дві Сар-
матії» [9]. Сарматизм був прийнятий шляхтою за 
основу її станово-корпоративної ідеології і визначив 
унікальний характер польської знаті та її політичний 
статус у століття абсолютизму в Західній Європі. Під 
сарматизмом почали розуміти сукупність власти-
вих польському шляхетському стану особливостей 
менталітету, які проявлялися у світогляді, способі й 
стилі життя, у побуті, певному типі культури й по-
літичного поводження. «Сарматизм як ідеологія 
шляхетської, магнатської Речі Посполитої визначив 
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ментальні особливості польської знаті на відміну від 
західноєвропейської аристократії. Шляхта, “вогонь 
і залізо вільного лицарства”, була станом воюючих 
панів. Щирий шляхтич краще вмре з голоду, але не 
знеславить себе фізичною працею, він відрізняється 
“гонором” і демонстративною хоробрістю. При цьо-
му християнське братолюбство, смиренність і аске-
тизм у реальному житті їм були невідомі» [22, с. 43]. 
Утім, у XVIII столітті Польська держава зі своєю іде-
єю сарматсько-шляхетської демократії не витримала 
випробування суворою політичною реальністю. «Li-
berumveto», який демонстрував вагомість кожного із 
членів Сейму, згодом став однією із причин політич-
ної кризи Речі Посполитої. Польська ідеологія сарма-
тизму накладається на культуру східноєвропейського 
бароко, відгуки якого вбачаємо у паркобудівній тра-
диції досліджуваних епох.

Думку окремих представників польської аристо-
кратії про вищість Польщі серед інших слов’янських 
народів  посилювала також філософія польського ро-
мантизму. Один із найвідоміших представників поль-
ського романтизму Броніслав Трентовський (1808–
1869) вважав, що універсальна філософія (польська 
народна філософія) має здійснити історичну місію 
у Європі [16, с. 68–82]. Учений стверджував, що по-
ляки «мають місію впорядкування політичного та 
суспільного життя континенту і навіть місію спасін-
ня світу», тому що вони — «Народ Божий»: Христа 
«намісником є Наш народ» [19, с. 246]. Уславлення 
історії Польщі — перший догмат для Б. Трентовсько-
го. Другий догмат, притаманний романтикам цієї епо-
хи, — твердження про те, що «Польща як була і є, так 
і буде серцем слов’янства» [19, с. 246].

Біографічний метод, використаний у досліджен-
ні, дозволив з’ясувати амбітні, «великопольські» мо-
тиви значної частини власників у формуванні замов-
лення на створення ландшафтних композицій. Масив 
фактів спрямовує дослідника до оригінального ви-
сновку: має місце накладення шляхетського (арис-
тократичного) світогляду власників (Потоцьких, 
Орловських, Чечелів, Скібнєвських, Гіджеліцьких, 
Корсаків та інших) на намагання слідувати канонам 
західноєвропейської моди у мистецтві паркобудуван-
ня — паркобудівничих-європейців (ірландця Макле-
ра, німців В. Кроненберга, Зеннгольца, Ф. Томаєра, 
Міллера, К. Метцеля, француза Е. Андре, голландця 
Е. Пітаерта Ван Леєра та ін.). 

Окремого висвітлення вимагає питання впливу 
філософії Орієнту на формування ландшафтних ком-
позицій. Орієнтальні мотиви — виразні чи прихова-
ні — є неодмінним акордом ландшафтів, створених 
Діонісом МакКлером, і це також додає унікальності 
й еклектичності ландшафтам подільських маєткових 
парків. Узагальнений огляд головних рис східної фі-
лософії дозволяє резюмувати: на відміну від філосо-
фії Заходу філософія Сходу концентрувала свою увагу 
на проблемі людини з позиції практики, без вникання 

в сутність натурфілософських, онтологічних, гносео-
логічних, логічних підстав практичного буття, як це 
притаманно античній філософії. Доречною є цитата 
провідного фахівця з китайської філософії на постра-
дянському просторі А. Кобзєва: «У європейському 
світогляді, чи то платонічна, філософська, християн-
ська теологія, чи наукова теорія, відбувається певне 
подвоєння світу і його конструкцій. У китайському 
натуралізмі світ є єдиний і неподільний, у ньому все 
іманентне, і ніщо, включаючи найтонші божественні 
сутності, не є трансцендентним» [15].

Ця філософія, зокрема популярний в Китаї да-
осизм, спонукає людину прагнути до гармонії з при-
родою. Ідеальний китайський сад — це немов ма-
ленька «модель Всесвіту», побудована за законами 
нескінченності і гармонії. Відповідно, всі елементи 
саду символізують складові світу, його жіноче і чоло-
віче начало — східні «інь» та «янь». Весь китайський 
сад — низка образів, які є можливі до прочитання. 
Логічно, що другою назвою східного саду є «сад для 
душі», тому акцентувати увагу слід на створенні кра-
си, такої, що має надихати і відволікати одночасно.

Таким чином, за культурної несхожості, спо-
стерігаємо ментальну спорідненість традиційного 
східного саду та англійського ліберального парку, 
найбільш органічними прикладами втілення яких 
вважаємо окремі елементи ландшафтних композицій 
Самчиківського, Антонінського, Голозубинецького 
(Хмельниччина), Комаргородського, Олександрів-
ського, Сутисківського (Вінниччина) парків.

Висновки з даного дослідження і перспекти-
ви подальших розвідок у даному напрямку. Може-
мо стверджувати, що унікальність, мультифактор-
ність філософії творення ландшафтів подільських 
маєткових парків у сукупності з палацовими комп-
лексами формують канву культурного ландшафту по-
дільського регіону загалом. Під поняттям «культур-
ний ландшафт» ми розуміємо визначення ЮНЕСКО 
від 1992 року: «Загалом культурний ландшафт трак-
тується як “історична система взаємодії природного 
і антропогенного ландшафтів, заснована на законо-
мірності розвитку матеріальних і духовних ціннос-
тей суспільства, що мають високі естетичні і функ-
ціональні якості”» [20]. Наведені аргументи свідчать 
про еклектичність паркобудівної традиції Поділля 
означеного періоду, що загалом відповідає сутності 
досліджуваної епохи: романтичні впливи, креатив-
ність мистецьких рішень, переосмислення усталених 
канонів. Еклектика стала тим стилем, який дозволив 
митцям розширити межі свободи думки, забезпечив 
широту дій, що, зрештою, дозволило сформувати 
нові мистецькі феномени. Логіка наступних дослі-
джень зумовлює необхідність звернення до вивчення 
типології, художньо-композиційних рис, таксономіч-
них характеристик подільських паркових утворень із 
метою цілісного розуміння семантики подільського 
маєткового парку.
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