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Постановка проблеми. Дослідження інституту особистого немайно-
вого права на сприятливе навколишнє природне середовище в Україні 
неможливе без детального аналізу застосованого законодавцем понятійного 
апарату. У зв’язку з цим вважаємо за необхідне з’ясувати суть поняття 
«сприятливе навколишнє природне середовище» і термінів, з яких це понят-
тя складається. 

Аналіз останніх досліджень та публікацій. Порушене питання є недо-
статньо дослідженим вітчизняними науковцями. Окремі аспекти порушеного 
питання висвітлені у працях В.Я. Тація, С.Б. Гавриша, Ю.С. Шемшученка, 
В.К. Матвійчука, Р.О. Стефанчука та ін. Проте з позицій цивільного права про-
блема ще не знайшла свого вирішення. 

Мета статті полягає у дослідженні понятійного апарату, що використо-
вується в інституті особистого немайнового права на сприятливе навколишнє 
природне середовище. 

Основні результати дослідження. Насамперед звернемося до таких 
складових, як «сприятливий» та «навколишнє природне середовище».

У правових системах країн світу при закріпленні права на сприятливе 
навколишнє природне середовище використовується широке коло прикмет-
ників, як то: захищене, безпечне, чисте, сприятливе, задовільне, природне, 
незабруднене, здорове, якісне, позбавлене радіоактивних домішків, стабільне, 
добре, різноманітне, гармонійне, корисне, довговічне, гуманне, приємне та 
щедре [18, с. 97-98]. У міжнародних актах використовуються й інші формулю-
вання. Наприклад, Стокгольмська декларація з навколишнього середовища 
стверджує право людини на сприятливі умови життя у навколишньому серед-
овищі, якість якого дозволяє вести гідне та процвітаюче життя [5]. 

У вітчизняному законодавстві набір синонімів не такий широкий, однак 
уніфікованої термінології немає й досі. У ст. 50 Конституції України, ст. 293 
Цивільного кодексу України кожному гарантовано право на безпечне для 
життя і здоров’я довкілля [1;2]. У пункті (а) ч. 1 ст. 9 Закону України «Про 
охорону навколишнього природного середовища» закріплено право кожного 
громадянина України на безпечне для його життя та здоров’я навколишнє при-
родне середовище, а пунктом (а) ч. 2 ст. 68 цього ж Закону встановлюється 
відповідальність за порушення прав громадян на екологічно безпечне навко-
лишнє природне середовище [3]. 

Чинне законодавство не дає визначення поняття «безпечне для життя і 
здоров’я навколишнє природне середовище», хоча і в ньому містяться певні 
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юридично значущі критерії, які знаходять своє вираження в системі екологіч-
них стандартів і нормативів [14, с. 711]. 

На наш погляд, закріплення права лише на безпечне навколишнє при-
родне середовище недостатньо. По-перше, така редакція статті залишає широ-
кий простір для маніпулювання екологічними нормативами, зокрема, шляхом 
їх заниження для забезпечення відповідності реального стану навколишнього 
природного середовища встановленим мінімальним показникам. По-друге, 
однієї лише безпеки навколишнього природного середовища недостатньо для:

1) досягнення гідних умов життя найвищої соціальної цінності нашої 
держави – людини за умов усвідомлення відповідальність перед Богом, влас-
ною совістю, попередніми, нинішнім та прийдешніми поколіннями, як про це 
зазначається у преамбулі та ст. 3 Конституції України [1];

2) забезпечення права кожного користуватися природними об’єктами 
права власності народу [1, с. 13], адже «безпечне» навколишнє природне сере-
довище не означає різноманітне, незмінне, багате, щедре, достатнє для кожно-
го; підтримання безпечності навколишнього природного середовища для 
людини може здійснюватися не лише шляхом підтримання та підвищення 
його якості, але і шляхом підтримання здоров’я людини на фоні погіршення 
стану навколишнього природного середовища (наприклад, використання 
додаткових фільтрів для очищення брудної води, замість зменшення забруд-
нення вод; використання респіраторів для дихання замість зменшення шкід-
ливих викидів в атмосферу; споживання кисневих коктейлів в умовах низько-
го вмісту кисню в повітрі тощо). 

3) підтримання екологічної рівноваги та збереження генофонду Україн-
ського народу, що є обов’язком держави [1, с. 16];

4) забезпечення вільного розвитку кожної особистості [1]. 
Водночас такий підхід не відповідає сучасним етико-філософським 

поглядам на проблеми екологічної етики та екологічної відповідальності 
людини [17, с. 404; 21, с. 52]. 

Термін «сприятливий» означає: «-а, -е, Який позитивно впливає на 
що-небудь, створює відповідні умови для здійснення, виконання і т. ін. 
чогось. // Потрібний, необхідний для чого-небудь; належний. // Зручний для 
чого-небудь…» [6, с. 1377].

Даваєва К.К. вважає, що сприятливе навколишнє середовище – таке, яке 
благотворно впливає на здоров’я людей, дозволяє їм вести гідне життя, в 
якому гармонійно функціонують між собою природні об’єкти, людина, сус-
пільство, не порушуючи і зберігаючи встановлені як на міжнародному, так і на 
російському рівні нормативи природокористування та якість сприятливого 
навколишнього середовища. Несприятливим є навколишнє середовище, яке 
саме по собі згубно впливає на здоров’я людей і не дозволяє їм вести гідне 
життя [19, с. 65]. 

Автор цієї статті підтримує позицію Мішаніна К.С., який стверджує, що 
в основі терміну «сприятливе навколишнє середовище» лежить нормування – 
оцінка якості компонентів навколишнього середовища за параметрами і стан-
дартами, що характеризують її чистоту (незабрудненість), ресурсоємність, 
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біологічне різноманіття й естетичне багатство, і пропонує розширити його 
зміст та розуміти під сприятливим таке навколишнє середовище, яке задо-
вольняє біологічні та естетичні потреби людини і при якому не порушується 
хід природних процесів, що відбуваються у біосфері [20, с. 57]. 

Водночас зазначимо, що таке визначення не усуває окресленого нами 
недоліку визначення безпечності середовища через систему стандартів та нор-
мативів. Вважаємо, що вирішенням цієї проблеми стане: нормативне закрі-
плення безумовної переваги особистого немайнового права кожної людини на 
сприятливе навколишнє природне середовище перед іншими суб’єктивними 
правами, у тому числі – правами власності; закріплення на конституційному 
рівні неможливості пом’якшення природоохоронних норм, екологічних стан-
дартів та нормативів, як це зроблено у Бельгії [18, с. 141]; впровадження за 
прикладом Еквадору принципу вини особи, що обвинувачується у заподіянні 
шкоди навколишньому природному середовищу, а також правила, згідно якого 
всі невизначеності у законодавстві з питань охорони природи повинні тлума-
читися на користь природи [18, с. 112].

Зрозуміло, що надзвичайно складно встановити критерії сприятливості 
навколишнього природного середовища та ефективну систему гарантій забез-
печення права на сприятливе навколишнє природне середовище. Це питання 
буде предметом подальшого наукового дослідження. 

Стосовно другої складової досліджуваного поняття слід зазначити, що 
законодавець оперує термінами «довкілля» [1; 3] та «навколишнє природне 
середовище» [3], як правило використовуючи їх як синоніми, а також «при-
рода» [1], «навколишнє середовище» [3, преамбула], «середовище» [3, ст. 3]. 
В офіційних перекладах текстів міжнародних нормативно-правових актів 
застосовується поняття «навколишнє середовище» [5; 4] та «навколишнє 
середовище людини» [5]. 

Зазначені терміни не є тотожними, а таке різноманіття у термінології не 
лише ускладнює правозастосування, але і перешкоджає з’ясуванню змісту пра-
вових норм, зокрема, у Цивільному кодексі України [2]. 

У ст. 293 Цивільного кодексу України законодавець закріпив право на 
безпечне для життя і здоров’я довкілля [2]. Як видно зі змісту правової норми, 
право на безпечне для життя і здоров’я довкілля об’єднує кілька прав: власне 
право на безпечне для життя і здоров’я довкілля, право фізичної особи на без-
печні для неї продукти споживання (харчові продукти та предмети побуту) та 
право на належні, безпечні і здорові умови праці, проживання, навчання тощо. 
Очевидно, що така конструкція правової норми викликає обґрунтовану крити-
ку, адже слово довкілля вживається як у назві статті для позначення комплек-
сного суб’єктивного права, так і в окремій частині правової норми для позна-
чення окремої складової конкретного суб’єктивного права.

Тлумачення терміну «довкілля» у законодавстві не дається. З точки 
зору екології, довкілля – природно-антропогенне середовище, тобто всі моди-
фікації природного середовища внаслідок цілеспрямованого та опосередкова-
ного впливу діяльності людини; характеризується зниженням або відсутністю 
властивостей самовідтворення і без постійного регулюючого впливу людини 
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поступово руйнується [12, с. 385]. Існують і інші підходи до тлумачення термі-
ну «довкілля». Деякі автори (так звані глибинні екологи) ототожнюють 
довкілля з природою; представники радикальної соціальної філософії ствер-
джують, що довкілля охоплює компоненти природи, власне людину і наслідки 
людської діяльності [8, с. 287]. 

Слід зазначити, що термін «довкілля» увійшов в українську мову порів-
няно недавно та походить з української діаспори. Деякі мовознавці не реко-
мендують застосовувати його в офіційних документах [13, с. 146], оскільки він 
може застосовуватися у неофіційних текстах. Інші фахівці відстоюють доціль-
ність заміни терміном «довкілля» терміну «навколишнє середовище» як каль-
кованого з російської мови [11, с. 138; 15, с. 80; 16, с. 78], або вважають ці тер-
міни синонімами [10, с. 342; 9, с. 323]. 

Термін «навколишнє середовище» з’явився в юридичній термінології у 
60-х роках минулого століття, у період становлення галузі екологічного права, 
і не має однозначного тлумачення [20, с. 22].

Професор О.С. Колбасов під терміном «навколишнє середовище» розу-
міє (рос. «естетственное природное окружение») природне оточення суспіль-
ства, і він рівнозначний термінові «природа». Він дав визначення: «природа – 
весь матеріальний світ, що знаходиться поза людським суспільством, оточує 
його. До природи відноситься весь Всесвіт». Він передбачав, що поняття 
«навколишнє середовище» і «природа» в недалекому майбутньому стануть 
еквівалентними [23, с. 80-81, 89, 232]. 

Професор Ю.С. Шемшученко у 1976 р. поняття «навколишнє середови-
ще» визначив як « цілісну систему взаємопов’язаних предметів і явищ приро-
ди, природних, штучних та напівштучних екосистем, що оточують людину і 
взаємодіють з ним, і включені в цю систему технічними компонентами, що 
створюються суспільством [26, с. 17].

Професор Дубовік О.Л. у 1984 р. запропонувала визначення терміну 
«навколишнє середовище» як «операційного базису багатоманітної людської 
діяльності, що володіє певними варіюючими та константними властивостями 
та якостями, що породжені як природними, так і соціально-технічними факто-
рами» [22, с. 19]. 

У 1979–1988 рр. Петровим В.В. були сформульовані два розуміння 
поняття «навколишнє середовище» – як природного і модифікованого люди-
ною природного оточення суспільства, і як модифікованого людиною оточен-
ня суспільства. Під останнім він розумів принципово нове якісне оточення, що 
створюється самою людиною в процесі активної взаємодії навколишнього 
середовища з природним середовищем під впливом індустріалізації, урбаніза-
ції, перетворення природних екосистем [25, с. 46]. 

Професором А.К. Голинчековим поняття «навколишнє середовище» ще 
більш розширено. Він включив у нього не лише таку складову, в якій живе 
людина, але і побутове та виробниче середовище [28, с. 318]. 

Професор Бринчук М.М. вважає, що сьогодні термін «природа» витіс-
нений поняттям «навколишнє середовище», так як саме навколишнє середо-
вище, а не природа є інтегрованим об’єктом правового регулювання суспіль-
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них відносин з приводу природи згідно національного та міжнародного права 
[27, с. 28].

Професор О.І. Крассов у 2001 р. запропонував вважати навколишнім 
середовищем природу, що складається як з природних, так і зі змінених люди-
ною екологічних систем [24, с. 25, 278]. 

На думку Стефанчука Р.О., під поняттям «довкілля», що застосоване у 
ст. 293 ЦК України, слід розуміти все те, що оточує особу. Насамперед це 
навколишнє природне середовище. Однак довкілля не зводиться лише до 
поняття навколишнього природного середовища, адже в багатьох випадках, 
окрім нього, нас оточують й інші предмети, які не пов’язані з природою. До 
них, зокрема, відносять предмети праці, навчання та побуту, харчові продукти 
тощо. Таким чином, законодавець у назві статті трактує поняття «довкілля» 
набагато ширше, включаючи до нього всю сукупність об’єктів, явищ і факторів 
навколишнього середовища (природного і штучно створеного), що безпосе-
редньо оточують людину і визначають умови її проживання, харчування, 
праці, відпочинку, навчання, виховання тощо [14, с. 711].

Варто погодитися з виловленою позицією Стефанчука Р.О. стосовно 
тлумачення терміну «довкілля» у назві ст. 293 ЦК України. Автор виділяє 
чотири права, що входять до права на безпечне для життя і здоров’я довкілля, 
серед яких – право на безпечне для життя і здоров’я навколишнє природне 
середовище [14, с. 712]. Таким чином, надалі у тексті ст. 293 ЦК України термін 
«довкілля» використовується у значенні «навколишнє природне середовище». 

Така ж логічна помилка має місце у ст. 50 Конституції України [1]. Хоча, 
якщо бути більш точними, виходячи з хронології прийняття нормативно-
правових актів, саме помилка з Конституції України була переписана до 
Цивільного кодексу України. Згідно зазначеної статті Основного Закону 
кожен має право на безпечне для життя і здоров’я довкілля та на відшкодуван-
ня завданої порушенням цього права шкоди. Кожному гарантується право 
вільного доступу до інформації про стан довкілля, про якість харчових про-
дуктів і предметів побуту, а також право на її поширення. Така інформація 
ніким не може бути засекречена [1]. Якщо можуть бути сумніви щодо того, в 
якому значенні термін «довкілля» вжито першого разу, то у другій частині 
ст. 50 Конституції України термін «довкілля», очевидно, використано у зна-
ченні «навколишнє природне середовище». Водночас, якщо виходити з при-
пущення, що у статті Основного Закону один і той самий термін не може 
вживатися у двох різних значеннях, приходимо до висновку, що для точного 
відображення змісту ст. 50 Конституції України слід було використати термін 
«навколишнє природне середовище», а не «довкілля». 

Навколишнє природне середовище – сукупність природних та природ-
но-антропогенних умов (земля, вода, ліси, надра, атмосферне повітря, рослин-
ний і тваринний світ), що оточують людину та є необхідними для її життя і 
діяльності [7, с. 489]. Закон України «Про охорону навколишнього природного 
середовища» визначає навколишнє природне середовище як сукупність при-
родних і природно-соціальних умов та процесів, природні ресурси, як залучені 
в господарський обіг, так і невикористовувані в народному господарстві в 
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даний період (земля, надра, води, атмосферне повітря, ліс та інша рослинність, 
тваринний світ, ландшафти та інші природні комплекси) [3, ст. 5].

Висновки. Законодавство України щодо особистого немайнового права 
на сприятливе навколишнє природне середовище характеризується непослі-
довністю у застосуванні понятійного апарату, використанням одного й того ж 
терміна у різних значеннях у межах однієї правової норми, невизначеністю 
змісту задекларованого суб’єктивного права, зокрема критеріїв безпечності 
навколишнього природного середовища, застарілими підходами до норматив-
ного закріплення особистого немайнового права особи на безпечне для її 
життя та здоров’я навколишнє природне середовище, що не відповідає сучас-
ним етико-філософським поглядом на проблеми екологічної етики. Слід вне-
сти зміни до вітчизняного законодавства, насамперед до ст. 50 Конституції 
України, ст. 293 Цивільного кодексу України, закріпивши особисте немайнове 
право фізичної особи на сприятливе (а не безпечне) навколишнє природне 
середовище із визначенням його змісту. 
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Матвійчук А.О. Особисте немайнове право на сприятливе навколишнє при-
родне середовище: проблеми понятійного апарату 

У статті досліджується термінологія, що використовується у законодавстві 
України про особисте немайнове право на безпечне довкілля. Розглянуто сучасне та 
ретроспективне розуміння термінів «довкілля», «навколишнє середовище» та «навко-
лишнє природне середовище». Обґрунтовано необхідність нормативного закріплення 
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особистого немайнового права на сприятливе навколишнє природне середовище 
замість особистого немайнового права на безпечне довкілля. 

Ключові слова: особисте немайнове право; сприятливе навколишнє природне 
середовище; безпечне довкілля. 

Матвейчук А.А. Личное неимущественное право на благоприятную окру-
жающую среду: проблемы терминологии

В статье исследуется терминология, используемая в законодательстве 
Украины по вопросу личного неимущественного права на благоприятную окружаю-
щую среду. Рассмотрено современное и ретроспективное понимание терминов «окру-
жающая среда», «окружающая природная среда». Обосновано необходимость норма-
тивного утверждения личного неимущественного права на благоприятную окружаю-
щую природную среду вместо личного неимущественного права на безопасную среду. 

Ключевые слова: личное неимущественное право; благоприятная окружаю-
щая природная среда; безопасная окружающая среда. 

Matviichuk A.O. Personal inherent right to a favorable environment: problems 
in terminology

Different aspects of terminology used in civil Ukrainian legislation about personal 
inherent right to a safe environment were researched. Today and retrospective understanding 
of some environmental terms was given. Need of normative fixing of personal inherent right 
to a favorable environment instead of personal inherent right to a safe environment was 
settled. 

Keywords: personal inherent right; favorable environment; safe environment. 

Стаття надійшла до редакції 14.11.2012.



<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles false
  /AutoRotatePages /All
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Gray Gamma 2.2)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.3
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo true
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages false
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth 8
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /FlateEncode
  /AutoFilterColorImages false
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages false
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth 8
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /FlateEncode
  /AutoFilterGrayImages false
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages false
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile (None)
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /RUS ()
    /UKR ()
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice




