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ПРОФЕСІЙНЕ СУДЖЕННЯ АУДИТОРА  
ЯК РЕЗУЛЬТАТ ПІЗНАННЯ

ПРОФЕССИОНАЛЬНОЕ СУЖДЕНИЕ АУДИТОРА  
КАК РЕЗУЛЬТАТ ПОЗНАНИЯ

PROFESSIONAL AUDITOR’S JUDGEMENT  
AS THE RESULT OF COGNITION

Анотація. Професійна аудиторська діяльність є організованою та регульованою діяльністю аудитора, як фахівця — 
науковця, яка вимагає постійного удосконалення і розвитку його професійних здібностей та професійних компетенцій, 
які спрямованні на досягнення основної мети завдання з аудиту: підвищення рівня довіри користувачів до фінансової 
звітності, яка досягається через висловлення думки аудитора щодо фінансової звітності суб’єкта господарювання, обґрун-
тованість якої залежить, безпосередньо, від професійного судження аудитора. У статті розглянуто складові професійних 
компетенцій аудитора, їх роль у процесі виконання завдання з аудиту та процес отримання знань. Розкрито сутність 
взаємодії між об’єктом та суб’єктом у процесі виконання завдання з аудиту. Встановлено взаємозв’язок між процесом 
розвитку наукового пізнання та пізнанням у процесі формування професійного судження в аудиті. Визначено основні 
фори діяльності, в процесі яких отримуються і набувають істинності знання аудитора та виділено основні види практики, 
які включені у його професійну діяльність. Досліджено роль особистих когнітивних здібностей аудитора у процесі розвитку 
професійних компетенцій. Запропоновано, процес виконання завдання з аудиту представити, як систему професійної 
діяльності аудитора. Зазначене надає цілісне уявлення щодо процесу отримання знань, розвитку пізнавальних та профе-
сійних здібностей аудитора, перевірки істинності отриманих знань у процесі формування професійного судження в аудиті

Ключові слова: пізнання, практика, аудитор, професійні компетенції, професійне судження аудитора, виконання 
завдання з аудиту, об’єкт, суб’єкт, фінансова звітність, когнітивні здібності.

Аннотация. Профессиональная аудиторская деятельность является организованной и регулируемой деятельностью 
аудитора, как специалиста — ученого, которая требует постоянного совершенствования и развития его профессиональ-
ных способностей и профессиональных компетенций, которые будут направлены на достижение основной цели аудитор-
ского задания: повышение уровня доверия пользователей к финансовой отчетности, которая достигается через выска-
зывание мнения аудитора о финансовой отчетности предприятия, обоснованность которой зависит, непосредственно, от 
профессионального суждения аудитора. В статье рассмотрены составляющие профессиональных компетенций аудито-
ра, их роль в процессе выполнения задания по аудиту и процесс получения знаний. Раскрыта сущность взаимодействия 
между объектом и субъектом в процессе выполнения задания по аудиту. Установлена ​​взаимосвязь между процессом раз-
вития научного познания и познанием в процессе формирования профессионального суждения в аудите. Определены 
основные форы деятельности, в процессе которых собираются и приобретают истинность знания аудитора и выделены 
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основные виды практики, которые включены в его профессиональную деятельность. Исследована роль личных когни-
тивных способностей аудитора в процессе развития профессиональных компетенций. Предложено процесс выполнения 
задания по аудиту представленная как система профессиональной деятельности аудитора. Указанное предоставляет 
целостное представление о процессе получения знаний, развития познавательных и профессиональных способностей 
аудитора, проверки истинности полученных знаний в процессе формирования профессионального суждения в аудите.

Ключевые слова: познание, практика, аудитор, профессиональные компетенции, профессиональное суждение ау-
дитора, выполнение задания по аудиту, объект, субъект, финансовая отчетность, когнитивные способности.

Summary. Professional audit activity is an organized and regulated activity of auditor as a specialist-scientist, which re-
quires constant improvement and development of professional abilities and professional competencies, which are directed 
at achieving the main objective of the audit task: increasing the level of user trust to the financial reporting, which achieves 
due to the auditor’s opinion about the entity’s financial statements, the validity of which directly depends on the professional 
judgment of the particular auditor. The article provides the components of the auditor’s professional competencies, their role 
in the process of completing the audit task and the process of knowledge gathering. The essence of the interaction between 
the object and the subject in the process of the audit task performing is revealed. The basic forms of activity, in the process of 
which the auditor’s knowledge is gathering and acquiring verity are identified, and the main types of practice that are included 
in auditor’s professional activity, are highlighted. The role of the auditor’s personal cognitive abilities in the process of profes-
sional competency development is investigated. The process of performing the audit task as a professional activity system of 
the auditor is suggested. This provides a holistic view to the process of obtaining knowledge, development of auditor’s cognitive 
and professional abilities, truth verification of the obtained knowledge in the process of forming professional judgment in audit.

Key words: cognition, practice, auditor, professional competencies, professional auditor’s judgment, audit task perfor-
mance; object, subject, financial reporting, cognitive ability.

Постановка проблеми. Якість виконання завдан‑
ня з аудиту залежить, безпосередньо, від про‑

фесійного судження конкретного аудитора, від його 
вміння правильно вибрати форму аудиторської дум‑
ки про достовірність фінансової звітності, яка була 
об’єктом дослідження, та належним чином її сфор‑
мулювати у звіті незалежного аудитора. Відповід‑
но до вимог Концептуальної основи якості аудиту, 
якість аудиту може досягти команда із завдання, 
яка: демонструє наявність відповідних цінностей, 
етики та ставлення; має достатні знання, навички 
та досвід [1]. Вимоги, які виставляються до фахівців 
з аудиту, Міжнародним стандартом з освіти 8, та 
Міжнародними стандартами аудиту (надалі — МСА), 
передбачають постійний розвиток та підтримку 
аудиторських здібностей та компетенцій. Норми 
ЗУ «Про аудит фінансової звітності та аудиторську 
діяльність», ставлять вимогу до суб’єктів аудитор‑
ської діяльності — забезпечення достатнього рівня 
професійних компетенцій аудиторів та персоналу, 
який залучається до виконання завдань з аудиту 
фінансової звітності. Отже, аудиторську професійну 
діяльність необхідно розуміти, як організовану та 
регульовану діяльність аудитора, як фахівця — 
науковця, яка вимагає постійного удосконалення 
і розвитку його професійних здібностей та профе‑
сійних компетенцій, які спрямованні на досягнення 
основної мети завдання з аудиту: підвищення рівня 
довіри користувачів до фінансової звітності.

Оскільки, отримання та нагромадження знань 
є одним із видів діяльності аудитора, як людини, 
визначено за доцільне дослідження пізнання, як 
процесу, за результатами якого отримуються, уточ‑
няються та накопичуються знання аудитора та його 
роль у процесі формування професійного судження 
аудитора.

Аналіз останніх досліджень та публікацій. Пі‑
знання було предметом дослідження багатьох за‑
рубіжних філософів, зокрема, таких як: Р. Декарт, 
Ф. Бекон Г. В. Лейбніц, Б. Спіноза [2], І. Кант [3] та 
вітчизняних вчених, сере яких: В. Л. Петрушенко 
[4], З. О. Пасько [5], Р. П. Данилюк [6] та інші. Го‑
ловним напрямом їх досліджень, було дослідження 
пізнання, як процесу, у якому в наслідок взаємодії 
об’єкта і суб’єкта, за допомогою розуму людини, 
озброєного такими засобами логічного мислення, як 
інтуїція та дедукція, з застосуванням синтетичних 
суджень, аналізується отримана інформація, внас‑
лідок чого уточняються набуті знання, отримуються 
та накопичуються нові знання. Вчені, серед яких: 
П. П. Баранов [7], І. М. Пожарицька [8], Л. А. Юдин‑
цева [9], розглядають професійне судження аудито‑
ра, як наукову категорію, в основу якої покладено 
мислення аудитора, як людини, та яке є результатом 
й узагальненням пізнання. Але при цьому, вчені 
не розглядають роль пізнання у процесі виконання 
завдання з аудиту та при формуванні професійного 
судження аудитора.
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Формування цілей статті (постановка завдання). 
Метою статті є визначенні ролі наукового пізнання 
у процесі виконання завдання з аудиту та формуван‑
ня професійного судження аудитора щодо об’єкта 
аудиту.

Виклад основного матеріалу дослідження. Про‑
фесійні здібності аудитора включають: знання, нави‑
чки, цінності, етику і відносини, які є необхідними 
для формування його професійних компетенцій. 
Отже, саме, від набутих професійних здібностей, 
залежать професійні компетенції аудитора, які про‑
являється у результатах професійної діяльності. 
В процесі виконання завдання з аудиту, від ком‑
петенцій аудитора залежить обґрунтованість ло‑
кальних суджень та кінцеве судження щодо вибору 
форми аудиторської думки.

Р. Адамс [10] в своїх наукових працях, наголо‑
шує, що аудитор повинен бути компетентнішим 
від клієнта і таким же розумним, як він, бо тільки 
це дозволить йому зрозуміти дії клієнта і розкрити 
зміст досліджуваних фактів господарського життя. 
Отже, вчений основну увагу акцентує на компетен‑
ціях аудитора, від яких залежить обґрунтованість 
прийнятих ним рішень. З урахуванням вимог норма‑
тивних актів та результатів дослідження, на рис. 1 
представлено складові професійних компетенцій 

аудитора та їх роль у процесі виконання завдання 
з аудиту.

Таким чином, якість виконання завдання з аудиту 
буде залежати від того, наскільки повно та органічно 
будуть задіяні у процесі виконання завдання з ауди‑
ту фахівці, які володіють професійними знаннями, 
навиками, досвідом, набутим у постійному розвитку 
та вдосконаленні.

Дефініція «знання» є багатозначним, але у фі‑
лософії (та гносеології зокрема) його найчастіше 
визначають як: продукт практичної пізнавальної 
діяльності людей, що виражається у певній знако‑
вій (мовній) системі; ідеальний продукт діяльності 
людини та людства; це результат особистого досвіду, 
індивідуальної пізнавальної діяльності людей.

Категорії суб’єкт і об’єкт є основними поняття‑
ми класичної гносеології, оскільки, її завданням є 
розкриття пізнавальних здібностей суб’єкта, вияв‑
лення умов, що забезпечують суб’єкту можливість 
досягнення істинного знання про об’єкт.

Суб’єкт пізнання — це людина, що постає вихід‑
ним пунктом життєвої та пізнавальної активності, що 
здобуває знання, вибудовує теорії та концепції, збе‑
рігає та історично передає їх новим поколінням [11].

Об’єкт пізнання — це той фрагмент (частина) 
об’єктивної реальності (соціальної, природної, 

Рис. 1. Складові професійних компетенцій аудитора та їх роль у процесі виконання завдання з аудиту

Джерело: розроблено автором, з урахуванням [1]
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правової та ін.), який включений у людську діяль‑
ність i пізнання. Об’єктивна реальність існує неза‑
лежно вiд людини, суб’єкта. Проте як об’єкт вона 
перебуває в єдності, у взаємозв’язку із суб’єктом. 
Об’єктом пізнання виступають не тільки явища 
природи та суспільства, а й сама людина i відноси‑
ни між людьми, їх взаємини, а також свідомість, 
пам’ять, воля, почуття, духовна діяльність в усій 
поліфонії її проявів [11]. Отже, об’єкт пізнання — це 
те, що залучено суб’єктом з об’єктивного взаємо‑
зв’язку природи i суспільства, на що спрямована 
діяльність людини. Сучасна гносеологія підкреслює 
необхідність всебічного вивчення закономірностей 
функціонування об’єкта для того, щоб узгоджувати 
з ним діяльність та практичні потреби суб’єкта.

«Об’єкт» та «суб’єкт» є поняттями, які використо‑
вує аудитор в своїй професійній діяльності, зокрема, 
при виконанні завдань з аудиту фінансової звітності, 
де, в якості об’єкта виступає фінансова звітність, 
а суб’єктом — аудитор (група із завдання). А, оскіль‑
ки, об’єктом аудиту виступає фінансова звітність, яка 
узагальнює в собі результат тверджень управлінсько‑
го персоналу та діяльності системи бухгалтерсько‑
го обліку, які, в свою чергу, виступають суб’єктом 
управління, то протистояння «об’єкт» — «суб’єкт» 
в процесі виконання завдання з аудиту, проявляється 
саме через взаємодію між суб’єктом, який створив 
об’єкт, і суб’єктом аудиторської діяльності. В процесі 
їх взаємодії, суб’єкт аудиторської діяльності отри‑
мує та опрацьовує інформацію, з метою отримання 
відповідних знань (аудиторських доказів).

Ключовим питанням гносеології або філософської 
теорії пізнання виступає пізнання, яке являє собою 
послідовний рух до знання, де поняття «пізнання» 
може вживатися як: здібність людини, що допомагає 
їй під час адаптації в умовах, коли для виживання 
недостатньо виключно біологічних пристосувань; 

творчий процес отримання знань, як один із видів 
діяльності людини. В. Петрушенко відзначає, що 
сучасна гносеологія виділяє в понятті «пізнавальне 
відношення» три найважливіші аспекти:
–  інформаційний, який передбачає, що пізнання є 

процесом здобування знання, створення образів, 
моделей та теорій дійсності;

–  вольовий (активістський), згідно з яким пізнання 
визначається як прагнення оволодіти дійсністю 
та проникнути в її таємниці;

–  смисловий, який означає, що пізнання є бажанням 
людини досягти найважливішого для неї стану 
досконалості в певній галузі [4].
Отже, пізнання є творчим процесом, де внаслі‑

док практичної діяльності людини та її здібностей, 
набуваються нові знання (рис. 2).

Складність пізнання виникає внаслідок диферен‑
ціації його за шляхами та способами опрацювання 
інформації і одержання знань, тобто поділ пізнання 
на рівні. У вітчизняних наукових джерелах прийня‑
то відрізняти науковий вид пізнання від усіх інших 
видів, об’єднуючи їх під категорією «ненаукового» 
чи «позанаукового». Р.П. Данилюк [6] зазначає, що 
першою перешкодою на шляху такого розмежування 
є сама термінологічна невизначеність. Часто понят‑
тя «позанаукове» та «ненаукове» ототожнюються, 
що призводить до невиправданих узагальнень та 
оцінок. Тому, на думку автора, з урахуванням кри‑
теріїв, доречним є розглядати дві поняттєві пари: 
«наукове-позанаукове» та «наукове-ненаукове», за 
критеріями, які узагальнені в табл. 1.

Розвиток пізнання відбувається на двох рівнях 
емпіричному і теоретичному, оскільки, рух мис‑
лення йде від знання явищ до знання та їх сутності. 
В науковій літературі виділяють три рівні наукового 
пізнання: емпіричний, емпірико-теоретичний (про‑
міжний), теоретичний.

 Процес пізнання 

Інформація Оволодіння дійсністю Досягнення досконалості 

Здібності людини 

Творча діяльність 

Нові знання 

Рис. 2. Процес отримання знань

Джерело: розроблено автором, з урахуванням [4]
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Емпіричне пізнання — нагромадження та первин‑
на обробка фактів, які представляють форму емпі‑
ричного наукового пізнання. Групування фактів, їх 
класифікація та типологія, є результатом емпірич‑
ного пізнання. Даний рівень пізнання базується на 
чуттєвому знанні, яке отримане за допомогою досвіду 
та має відношення до індивідуальних властивостей 
об’єкта. Завданням емпірико-теоретичного (проміж‑
ного) рівня пізнання є поглиблене опрацювання вже 
отриманих фактів. Рух від постановки проблеми, че‑
рез формулювання та перевірку гіпотез, до відкриття 
закону та формування наукової теорії є завданнями 
теоретичного рівня пізнання. Відображенням сутнос‑
ті, на основі якої розкриваються внутрішні зв’язки 
предметів, явищ, процесів оточуючої дійсності, є 
теоретичне знання, яке формується, відповідно, на 
теоретичному рівні пізнання. Основними методами 
теоретичного пізнання є: аналіз, синтез, індукція, 
дедукція, порівняння, абстрагування, узагальнен‑
ня, класифікація, систематизація, сходження від 
абстрактного до конкретного. Дані загальнонаукові 
методи є також загально — методичними прийома‑
ми, які використовуються в аудиті при дослідженні 
об’єкта аудиту.

Узагальнюючи результати проведеного дослі‑
дження, наявна можливість встановлення взаємо‑
зв’язку між процесом розвитку наукового пізнання 
та пізнанням в процесі виконання завдання з аудиту 
(рис. 3).

З урахуванням розвитку наукового пізнання 
у процесі виконання завдання з аудиту (рис. 3) та 
критеріїв поділу пізнання на «наукове-позанаукове» 
та «наукове-ненаукове, сформовано висновок про 
те, що пізнання, у процесі формування професій‑
ного судження в аудиті, відноситься до «науково-
позанаукового» пізнання.

Ще одним із завдань гносеології, є здійснення 
аналізу процесу пізнання в контексті певних меж 
і можливостей у відношенні людина — світ. Що є 

істина? Науковці розглядають два підходи до ро‑
зуміння абсолютного в істині: по-перше, це повне 
відображення предмета або якоїсь сторони об’єкта; 
по-друге, прагнення до повного всебічного пізнання 
об’єкта.

У науці істинність знань визначають максималь‑
ним ступенем їх відповідності критеріям та нормам 
науковості, а саме:

–– підтвердження фактами;
–– підтвердження експериментальними перевірками;
–– істинності наукових знань;
–– узгодженість із принципами наукової теорії;
–– коректність і точність застосування термінології;
–– логічна та концептуальна несуперечливість [4].

Рушійною силою розвитку суспільства і знань є 
практика, оскільки, пізнання починається з практи‑
ки, протікає на базі практики, визначається і спря‑
мовується практикою, перевіряє свої результати на 
практиці та завжди визначає певний рівень суспіль‑
ного розвитку. Лише ті результати пізнання, які 
пройшли перевірку практикою, можуть претенду‑
вати на роль істини.

Відповідно до положень МСА, аудиторські дока‑
зи — це інформація, яку використовує аудитор при 
формуванні висновків, на яких ґрунтується думка 
аудитора. У разі використання отриманої інформації 
в якості доказу, аудитор повинен провести оцінку 
достатньої точності та детальності інформації для 
досягнення мети аудиту, тобто провести оцінку отри‑
маних знань на відповідність критеріям істинності.

Отже, формування аудиторських доказів (знань 
про об’єкт), у процесі виконання завдання з аудиту, 
представляє собою певну послідовність дій аудитора 
(рис. 4).

Знання знаходить на практиці своє втілення і під‑
твердження, тому стоїть вище практики. Теорія 
і практика утворюють єдність, в якому практика має 
першорядну вирішальну роль. Практичне трансфор‑
муюче відношення людини до об’єктивної реальності 

Таблиця 1
Поділ наукового пізнання на «наукове-позанаукове» та «наукове-ненаукове» відповідно до критеріїв

Критерії Наукове-позанаукове Наукове-ненаукове

Спосіб осягнення світу теоретичний практичний

Предмет знання об’єкт суб’єкт

Тип мислення дискурсивне мислення недискурсивне мислення

Методологічний характер 
пізнавальної діяльності

орієнтація на аналітичне розчленування, 
ідеалізацію, абстракцію

орієнтація цілісність емпірич‑
ної дійсності

Характер знання наявність пласту «чистого» знання
знання, що виступає як 
посередник між людиною та 
світом (суспільством)

Джерело: узагальнено автором за [6]
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Рис. 3. Взаємозв’язок між процесом розвитку наукового пізнання та пізнанням у процесі формування 

професійного судження в аудиті

Джерело: розроблено автором

 
Інформація Професійні здібності 

Знання: 
доказ Критерії оцінки Істина: якість 

доказу 

Рис. 4. Послідовність дій аудитора у процесі формування аудиторських доказів

Джерело: розроблено автором
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неможливе без точного відображення об’єктів, їх 
властивостей і відносин. Практика є матеріальною, 
чуттєво — об’єктивною, цілеспрямованою діяль‑
ністю людини, призначеною для освоєння і пере‑
творення, як природних, так і соціальних об’єктів, 
створення універсальної основи для розвитку знань 
і суспільства. Тому, є логічним вважати основними 
формами діяльності, в яких проявляється людське 
життя, чуттєво — об’єктивну, інтелектуальну, прак‑
тичну та теоретичну діяльність. А, з урахуванням 
того, що лише практикою перевіряється істинність 
знань, перелічені форми діяльності людини, і є тими 
формами діяльності, в процесі яких отримуються та 
набувають істинності знання аудитора, як фахівця, 
який виконує свої обов’язки.

Практика налічує безліч аспектів і різних рівнів. 
Основними ж видами практичної діяльності людини 
є виробництво матеріальних благ, праці, а також ре‑
волюційна діяльність мас, з метою зміни соціальних 
відносин, їх участі в суспільно-політичному житті, 
класовій боротьбі і соціальних революціях. Об’єк‑
тивна наукова діяльність, яка пов’язана з викорис‑
танням інструментів і обладнання в процесі спосте‑
реження і експерименту, також є однією із головних 
видів практики. Розвиток природничих наук почав 
вимагати нових підходів до пізнання — створення 
спеціальних умов для виокремлення того чи іншого 
явища, того чи іншого процесу. Створення цих спе‑
ціальних умов отримало назву — експеримент [12]. 
Зазначене, надало можливість вченим відтворити ці 
спеціальні умови, перевірити отримані результати, 
підтвердити чи спростувати висновки дослідження.

Соціальна практика формує єдність пізнаваль‑
ної діяльності з теорією. Це джерело наукового пі‑
знання, його рушійна сила, яка надає пізнанню 
необхідний фактичний матеріал для узагальнення 
і теоретичної обробки.

Враховуючи особливості аудиторської діяльно‑
сті, можна дійти висновку, що головними видами 
практики, які включені у професійну діяльність є: 
соціальна, яка представляє єдність пізнавальної 
діяльності з теорією; управлінська, де аудитор, як 
директор аудиторської фірми або партнер із завдан‑
ня, уповноважені приймати на себе відповідні зо‑
бов’язання та нести відповідальність за їх виконан‑
ня; науковий експеримент — дослідження того чи 
іншого явища, того чи іншого процесу.

Оскільки, всі знання аудитора зумовлені потреба‑
ми його практичної діяльності, практика є основною 
і рушійною силою пізнання в аудиті: вона формує 
мету пізнання і є його результатом. Метою практики 
у процесі аудиту є отримання знань про об’єкт і їх 
використання у процесі формування аудиторських 

доказів. Лише практика, яка втілює в собі вирі‑
шальний критерій істини, надає можливість відо‑
кремлення достовірних доказів від не достовірних.

В своїй професійній діяльності аудитор вико‑
ристовує різні пізнавальні процеси, такі як навчан‑
ня, увага, пам’ять, мова, міркування, прийняття 
рішень, формування суджень, які є основними скла‑
довими його когнітивних здібностей. Пізнавальні 
(когнітивні) компоненти надають пізнанню в ау‑
диті особливого значення, оскільки, є невід’ємною 
складовою набутого аудитором досвіду та його інте‑
лектуального розвитку. Вони розвиваються та фор‑
муються в реальному процесі соціальної практики, 
яка визначає напрям, структуру і зміст судження 
аудитора.

Процес пізнання, відтворює методи практичних 
дій, які потім слугують основою для побудови логіч‑
них операцій, де основним завданням когнітивних 
процесів є генерування вже набутих (існуючих) 
знань в нові знання.

Досліджуючи фінансову звітність, одним із го‑
ловних завдань аудитора є виділити з усього масиву 
інформації, інформацію, яка буде важливою для 
отримання переконливих доказів та надасть мож‑
ливість достовірно відтворити факти. Аналізуючи 
документи, аудитор постійно шукає відповіді на 
поставлені ним питання та побудовані версії, що 
свідчить про пошуковий аспект аудитора. Ефектив‑
ність вивчення фактів значною мірою буде залежати 
від знань аудитора про інформаційні якості різних 
об’єктів дослідження та від його індивідуального 
інформаційного запасу. Велике значення, при цьому, 
відіграють такі якості розуму аудитора, як: мобіль‑
ність і швидкість, самостійність і цілеспрямованість, 
критичність і гнучкість. Вся зібрана та накопичена 
інформація про процеси та явища в процесі вико‑
нання завдання з аудиту, потребує відповідного 
узагальнення та осмислення, що є підтвердженням 
дискурсивного характеру мислення аудитора, що 
в перекладі з латині (discursus), означає міркування.

Взаємозв’язок з мовою є ще однією особливістю 
мислення аудитора. Кожне судження може бути 
вираженим з використанням слів і словосполучень — 
«проговорюється» за допомогою внутрішньої або 
зовнішньої мови. Яке б судження не сформувало‑
ся, воно може мати прояв та існування у висловах 
лише на основі мовного матеріалу. З використанням 
мови висловлюються і закріплюються результати 
розумової діяльності аудитора, відбувається обмін 
думками, домагається взаєморозуміння між членами 
групи із завдання.

Практична діяльність аудитора пов’язана з по‑
стійним рішенням різноманітних завдань. Сутність 
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таких завдань полягає в досягненні поставленої 
мети. В основі процесу мислення аудитора, як лю‑
дини — фахівця, котрий виконує завдання з аудиту, 
лежать ті ж самі розумові операції, за допомогою 
яких людина визначає мету, проблемні питання, 
розробляє план дій та вирішує задачу. А, оскільки, 
всі перелічені етапи рішення розумових завдань та їх 
послідовність, мають схожість із етапами виконання 
завдань з аудиту, вирішення завдань аудитор здійс‑
нює із застосуванням загальнонаукових методів, які 
є спеціальними елементами розумових операцій та 
є притаманними мисленню.

Отже, як сукупний рух (через посередні ланки) 
від дійсності через дію до думки і назад — від теоре‑
тичного через практичне до дійсності [13], саме так 
можна охарактеризувати формування відносин між 
теорією і практикою в аудиті, яке досягаються через 
форми мислення аудитора. А, оскільки, професій‑

на адаптація пізнавально-розумових процесів при 
виконанні завдання з аудиту, має високий ступінь 
невизначеності, зумовлена потреба в застосуванні 
саме критичного мислення аудитора.

Таким чином, професійні компетенції аудитора 
базуються, не лише на його професійних здібностях, 
а і на особистих когнітивних здібностях, що включа‑
ють, зокрема: сприйняття, увагу, пам’ять, мислення, 
мову, навчання, розум, мобільність і швидкість, 
самостійність і цілеспрямованість, критичність 
і гнучкість, уміння налагоджувати ефективні ко‑
мунікації із членами колективу, які в свою чергу 
забезпечують формування професійних здібностей.

Отже, практика, як основний спосіб отримання 
та встановлення істинності знань, представляє собою 
складну, але разом з тим цілісну систему, яка вклю‑
чає в собі такі елементи, як необхідність пізнання, 
що визначає мету та цілеспрямовану діяльність, 

Рис. 5. Процес виконання завдання з аудиту, як система професійної діяльності аудитора
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об’єкт, на який націлена ця діяльність, засоби та 
професійні здібності, за допомогою яких досягається 
мета, і, нарешті, результат діяльності.

За результатами дослідження, наявна можливість 
процес виконання завдання з аудиту, представити, 
як систему професійної діяльності аудитора, оскіль‑
ки, вона поєднує в собі всі елементи, які включені 
у практику (рис. 5).

Таким чином, оскільки, основною ціллю аудиту є 
висловлення думки аудитора щодо фінансової звіт‑
ності, яка базується на сформованих аудиторських 
доказах, лише практика спроможна забезпечити 
основу для встановлення достовірності отриманих 
доказів і лише вона спроможна забезпечити таке 
встановлення. Іншого, більш надійного та фундамен‑
тального критерію істини, ніж практика, аудитор не 
має в своєму розпорядженні. Абсолютний і відносний 
характер усіх знань аудитора визначається крите‑
рієм практики, який містить в собі як абсолютний, 
так і відносний аспекти.

Висновки і перспективи подальших досліджень. 
На підставі проведеного дослідження наявна мож‑
ливість сформувати наступні висновки:

Отже, наукове пізнання є невід’ємною складовою 
процесу аудиту, з наступних підстав:

–– в процесі взаємодії об’єкта (суб’єкта управління) 
та суб’єкта аудиторської діяльності, формуються 
та проходять оцінку на відповідність критеріям 
аудиторські докази;

–– розкриваються пізнавальні та розвиваються про‑
фесійні здібності аудитора, які мають суттєвий 
вплив на формування професійного судження 
аудитора;

–– істинність отриманих знань (якість доказів) в про‑
цесі такої взаємодії, створює всі підстави для 
формування обґрунтованих локальних суджень 
та судження щодо форми аудиторської думки 
стосовно об’єкта аудиту.
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