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Мета статті полягає у розкритті особливостей впливу батьківських образів на формування іде-
ального образу майбутнього партнера по шлюбу у чоловіків, які виховувались без батька. Для досяг-
нення поставленої мети нами були використані наступні методи: а) теоретичний аналіз зарубіжних 
та вітчизняних першоджерел, котрі висвітлюють проблему вибору партнера по шлюбу, та вплив 
дитячо-батьківських відносин на формування моделі майбутньої сім’ї; б) емпіричні методи: метод 
вільних асоціацій та методика дослідження міжособистісних відносин Т. Лірі. В дослідженні взяли 
участь представники чоловічої статі, які виховувались у неповній сім’ї та заявили про свою гете-
росексуальність.

Отримані нами результати дослідження дозволяють визначити рівень готовності досліджуваних 
чоловіків у майбутньому вступити в шлюб. Однак, незважаючи на виявлену позитивну ідентифікацію 
з батьківськими фігурами в цілому, досліджувані не бажають бачити образ майбутнього партнера схо-
жим з образом своєї матері. Ймовірно, така позиція пов’язана з негативним сприйняттям образу матері, 
яка виконувала роль батька в сім’ї. Тому доцільним є припущення, що саме виконання матір’ю ведучої 
ролі вплинуло на яскраво виражене диференціювання гендерних ролей у сім’ї, де провідна роль нада-
ється чоловікові. Власне, відсутність участі батька у вихованні дитини та виконання матір’ю головної 
ролі у сім’ї значно вплинули на вміння диференціювати сімейні ролі та на формування цілісності обра-
зів у досліджуваних чоловіків, які зростали у неповній сім’ї. Тому ми можемо зробити висновки, що 
відсутність досвіду зростання в повній сім’ї може сприяти ідеалізації образів та виникненню патологій 
у майбутньому. 

Ця робота може бути корисною у практичній та науковій діяльності, оскільки дозволяє більш 
детально розглянути проблематику формування представлення про шлюб та сім’ю. Отримані нами 
результати також відкривають перспективи для подальшого дослідження цілісності образу сім’ї серед 
молоді.

Ключові слова: неповна сім’я, розлучення, гендерні ролі, чоловіки, образ «Я», ідентифікація, сімейні 
ролі.
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Вступ
Трансформація структури сім’ї та деструк-

тивні тенденції в суспільстві вплинули на 
стереотипне сприйняття взаємовідносин 
зі світом та якості прототипу взаємовідно-
син із батьками. Розлучення батьків та його 
наслідки для дітей виступають предметом 
вивчення у роботах багатьох вітчизняних 
і зарубіжних вчених: психологів, соціологів 
та педагогів. Протягом останніх десятиліть 
проведено ряд досліджень щодо впливу 
розлучення батьків та структури сім’ї на 
подальшу життєдіяльність особи і форму-
вання соціальних феноменів загалом. Адже 
в результаті розлучення зазвичай дитина 
залишається на повному вихованні тільки 
у одного із батьків. Більшість із наявних 
досліджень акцентують увагу на мотивах 
вступу в шлюб. Однак досить часто вони не 
враховують значення впливу дитячо-бать-

ківських відносин на цей процес. Втім, саме 
сім’я є першим та найближчим соціаль-
ним оточенням, яке детермінує подальшу 
поведінку індивіда. Тому проблема впливу 
батьківських фігур на індивіда, вихованого 
в неповній сім’ї, постала досить гостро, 
адже вважається, що зруйнована одного 
разу сім’я відображається на структурі 
сім’ї наступного покоління. Отже, вивчаючи 
процес вибору партнера по шлюбу значну 
увагу необхідно приділити саме особли-
востям впливу образів батьків на образ 
майбутнього партнера.

1. Теоретичне обґрунтування про-
блеми

Одним із перших проблему впливу дитя-
чо-батьківських відносин на подальше 
життя індивідів розглянув у своїх роботах 
Зігмунд Фрейд. Згідно з психодинамічною 
концепцією вибір партнера по шлюбу базу-
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The transformation of the family structure and destructive trends in society has affected the stereotyped 
perception of the relationship with the world and the quality of the prototype of relationships with parents. 
Thus, the problem of the influence of parental figures on the individual brought up in an incomplete family was 
quite acute. It is considered that once destroyed family reflected in the structure of the family of the next gener-
ation. So, studying the process of choosing a partner for marriage, much attention should be paid to the pecu-
liarities of the influence of the images of parents on the vision of the future partner. The purpose of the article 
is to reveal the peculiarities of the influence of parental images on the formation of the ideal image of a future 
partner in marriage to men who grow up without a father. To achieve the goal, we have used such methods 
as: a) theoretical analysis of the original sources that highlight the problem of choosing a partner for marriage 
and the influence of child-parent relationships on the formation of a model of the future family; b) empirical 
methods: a free associations method and T. Leary interpersonal relationship test.

The obtained results of the study allow to indicate the readiness of the subjects to study in the future 
to marry. Despite the positive identification with the parent’s figures, the men surveyed do not want to see 
the image of a future partner similar to mother’s image. Possibly, this position is associated with a negative 
perception of the image of the mother, who played the father’s role. It is expedient to assume that it was the ful-
fillment of the leading role of the mother that influenced the pronounced differentiation of gender roles in 
the family, where the leading role was given to the man. The father’s absence in bringing up a child and taking 
a mother leading role played a significant role in the ability to differentiate family roles and to form the integ-
rity of the images of those grown up in an incomplete family. We can conclude that lack in men of growth 
experience in a full family can conduce idealization of images and the emergence of pathologies in the future.

This article can be useful in practical and scientific work, as it allows to consider in detail the problem of for-
mation of the concept of marriage and family. The work also opens up prospects for further study of the integ-
rity of the image of the family among young people.

Key words: single-parent family, divorce, gender roles, men, identification, family roles.
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ється на схожості одного з батьків проти-
лежної статі з майбутнім партнером (Фрейд, 
1997). В подальшому дана концепція роз-
глядалась у роботах Шандора Ференці, 
Мелані Кляйн, Рональда Фейрберна, Генрі 
Дікса та інших. Шандор Ференці є саме тим 
вченим, який найближче притримувався 
теорії З. Фрейда (Чачко,Чебан, 2016). 
Вчений, разом із будапештською шко-
лою психоаналізу, підкреслював необхід-
ність враховувати і виявляти дитячі травми 
та особливості ранніх материнсько-дитячих 
відносин. З їх погляду, травми, отримані 
в дитинстві, значно впливають на психіч-
ний розвиток та виникаючу психопатологію 
у майбутній сім’ї. Психоаналітик зазначав, 
що навіть незначна травма, спричинена 
в дитинстві, може змінити подальше життя 
та визначити вибір об’єкта любові. Шан-
дором Ференці була підкреслена необхід-
ність використовувати асоціативні методи 
діагностики під час роботи з даною про-
блематикою (Гуревич, 2019). Мелані Кляйн 
зробила акцент на «хороших» та «поганих» 
відносинах та невмінні диференціювати 
батьківські ролі. Згідно з її теорією кон-
флікт у сім’ї ніщо інше, як актуалізований 
із минулого невирішений конфлікт дитин-
ства. Тому задовільна регуляція фунда-
ментальних відносин з батьками визначає 
вибір майбутнього об’єкта любові. Значний 
внесок у розвиток цього питання зроблено 
Рональдом Фейрберном. Згідно із теорією 
розщеплення Его цей феномен є наслідком 
повторного витіснення внутрішніх об’єктів. 
Таким чином, невдала взаємодія із зовніш-
німи об’єктами приводить до формування 
компенсаторних внутрішніх об’єктів і позна-
чається на взаємовідносинах у шлюбі 
(Андрєєва, 2005). Г. Дікс у своїх роботах 
робив наголос саме на амбівалентності 
відносин з ранніми об’єктами любові, тобто 
батьками. Згідно з його теорією індивіди 
шукають майбутніх партнерів як повністю 
протилежних раннім об’єктам любові, так 
і досить схожих. Іншими словами, кожен із 
пари сприймає партнера певною мірою, як 
внутрішній об’єкт (Дікс, 2007).

Сучасні дослідження Дж. Спенсера, 
П. Амато та Б. Дженіфер-Кейн показали, 
що вплив батьківських фігур на вибір парт-
нера по шлюбу залежить насамперед від 
ступеню прийняття участі обох батьків 
у вихованні. На їх думку, тільки об’єднання 
батьків, спільне прийняття рішень та вза-
ємна підтримка під час виховання дітей 
можуть позитивно вплинути на становлення 
особистості та формування образу майбут-
ніх партнерів по шлюбу, який відповідає 
реальності (Мохі, 2015). Такі висновки були 
підтверджені результатами дослідження 

Дж. Марсія та Ч. Карлсоном. У своїй роботі 
«Структура сім’ї» вони відзначають важли-
вість залучення до виховання вітчима або 
мачухи. Саме таким чином сім’я зможе 
множити соціальний капітал та вийти на 
новий рівень розвитку із менш травматич-
ними наслідками. Незважаючи на наяв-
ність низки досліджень впливу розлучення 
батьків на майбутнє дітей, більшість із них 
спрямовані на дослідження результатів 
розвитку дитини та формування захисних 
адаптивних факторів (Карлсон, Марсія, 
2006). Як відмічає у своїх роботах К. Леон, 
сучасні дослідження спираються скоріше 
на кореляційні, ніж на експериментальні 
методи, тому неможливо зробити висновок 
про причинно-наслідковий зв’язок між ран-
нім розлученням батьків та життєдіяльністю 
індивіда (К. Leon, 2003). 

Загалом різним аспектам формування 
та функціонування шлюбу і сім’ї присвячені 
роботи багатьох українських науковців. 
Однак донині проблема впливу батьків-
ських образів на вибір партнера по шлюбу 
залишається розкритою тільки поверхнево. 
Тому, досліджуючи проблематику сучасної 
сім’ї, необхідно брати до уваги як уявлення 
ідеального образу майбутнього партнера 
по шлюбу, так і зіставлення його із обра-
зами батьків. 

2. Методологія та методи дослід-
ження

Досягнути поставленої мети нам допо-
міг асоціативний метод, який дозволяє зро-
бити всебічне дослідження взаємозв’язку 
існуючих батьківських образів із обра-
зами майбутнього партнера по шлюбу. Для 
визначення бажаної орієнтації та тенденції 
поведінки в майбутній сім’ї нами був обра-
ний тест міжособистісних відносин Т. Лірі. 
Аналіз результатів емпіричного дослідження 
на основі асоціативного методу виявив 
особливості співвіднесення образів батьків 
з образами себе та майбутнього партнера 
по шлюбу. Статистичне опрацювання даних 
проводилось за допомогою методу ранго-
вої кореляції Спірмена. У зв’язку з тим, що 
інтерпретація дослідження проводилось за  
14-ма параметрами (сила, турбота, успіх, 
позитивні почуття, негативні почуття, пози-
тивні особистісні якості, негативні особистісні 
якості, зовнішні риси, хобі, господарство, 
сім’я, ідеалізація, уникнення, інтим), критич-
ними значеннями, згідно з таблицею ранго-
вої кореляції Спірмена, для даного дослід-
ження є 0.457 при p≤0,05 і 0.646 при p≥0,01.

3. Результати та дискусії
В результаті статистичного опрацювання 

даних нами були отримані наступні показ-
ники: відмінності між образами «чоловік» 
і «дружина» статистично незначущі (r=0,07, 
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p≥0,05), відмінності між образами «чоло-
вік» і «я як батько» високо значимі (r=0,73, 
p≤0,01), відмінності між образами «чоло-
вік» і «я як чоловік» високо значимі (r=0,68, 
p≤0,01), відмінності між образами «чоловік» 
і «майбутня дружина як мати» незначущі 
(r=-0,06, p≥0,05). Відмінності між обра-
зами «дружина» і «я як батько» незначущі 
(r=0,26, p≥0,05), відмінності між обра-
зами «дружина» і «я як чоловік» незначущі 
(r=0,34, p≥0,05), відмінності між образами 
«дружина» і «майбутня дружина як мати» 
високо значимі (r=0,79, p≤0,01). Відмінності 
між образами «я як батько» і «я як чоловік» 
високо значимі (r=0,89, p≤0,01), відмінно-
сті між образами «я як батько» і «майбутня 
дружина як мати» статистично незначущі 
(r=0,13, p≥0,05), відмінності між образами 
«я як чоловік» і «майбутня дружина як мати» 
статистично незначущі (r=0,24, p≥0,05). 
Відмінності між образами «мій батько» 
і «чоловік» незначущі (r=0,34, p≥0,05), від-
мінності між образами «мій батько» і «дру-
жина» незначущі (r=0,05, p≥0,05), відмінно-
сті між образами «мій батько» і «я як батько» 
незначущі (r=0,29, p≥0,05), відмінності між 
образами «мій батько» і «я як чоловік» 
незначущі (r=0,07, p≥0,05), відмінності між 
образами «мій батько» і «майбутня дружина 
як мати» незначущі (r=0,13, p≥0,05). Відмін-
ності між образами «моя мати» і «чоловік» 
незначущі (r=-0,22, p≥0,05), відмінності між 
образами «моя мати» і «дружина» високо 
значимі (r=0,72, p≤0,01), відмінності між 
образами «моя мати» і «я як батько» незна-
чущі (r=0,03, p≥0,05), відмінності між обра-
зами «моя мати» і «я як чоловік» незначущі 
(r=0,18, p≥0,05), відмінності між образами 
«моя мати» і «майбутня дружина як мати» 
незначущі (r=0,39, p≥0,05). Відмінності між 
образами «чоловік» і «мій батько, як чоло-
вік» незначущі (r=0,18, p≥0,05), відмінності 
між образами «чоловік» і «моя мати як дру-
жина» незначущі (r=0,14, p≥0,05). Відмінно-
сті між образами «дружина» і «мій батько 
як чоловік» незначущі (r=0,12, p≥0,05), від-
мінності між образами «дружина» і «моя 
мати як дружина» значущі (r=0,47, p≤0,05), 
відмінності між образами «мій батько, як 
чоловік» і «я як батько» незначущі (r=0,31, 
p≥0,05), відмінності між образами «мій 
батько як чоловік» і «я як чоловік» незна-
чущі (r=0,17, p≥0,05), відмінності між обра-
зами «мій батько як чоловік» і «моя май-
бутня дружина як мати» незначущі (r=0,29, 
p≥0,05). Відмінності між образами «моя 
мати, як дружина» і «я як батько» незна-
чущі (r=0,26, p≥0,05), відмінності між обра-
зами «моя мати як дружина» і «я як чоловік» 
незначущі (r=0,06, p≥0,05), відмінності між 
образами «моя мати як дружина» і «май-

бутня дружина як мати» статистично зна-
чущі (r=0,48, p≤0,05). Відмінності між обра-
зами «мій батько» і «моя мати» незначущі 
(r=-0,15, p≥0,05), відмінності між образами 
«мій батько» і «мій батько як чоловік» зна-
чущі (r = 0,51, p≤0,05), відмінності між обра-
зами «мій батько» і «моя мати як дружина» 
незначущі (r=0,2, p≥0,05), відмінності між 
образами «моя мати» і «мій батько як чоло-
вік» незначущі (r=-0,07, p≥0,05), відмінно-
сті між образами «моя мати» і «моя мати як 
дружина» незначущі (r=0,04, p≥0,05), від-
мінності між образами «мій батько як чоло-
вік» і «моя мати як дружина» статистично 
значущі (r=0,56, p≤0,05).

Отримані результати свідчать про іден-
тифікацією себе в ролі майбутнього голови 
сім’ї та майбутнього партнера по шлюбу 
із образом батька. Однак досліджуванні 
прагнуть відрізнятись від заданого батьком 
образа чоловіка. Отже, ми можемо гово-
рити про страх досліджуваних повторити 
помилки свого батька. Виявлено, що саме 
фігура матері здійснила значний вплив 
на формування образу себе в ролі май-
бутнього чоловіка та майбутнього батька. 
Втім, ми не можемо говорити про позитив-
ний вплив образу матері на представлення 
образу майбутньої дружини. Незважаючи 
на те, що випробовувані асоціативно спів-
відносять образ своєї матері з образом 
матері своїх майбутніх дітей, вони не бажа-
ють бачити схожості образу майбутньої 
дружини із існуючим образом матері.

Більш детальний аналіз сформованого 
у досліджуваних образу чоловіка виявив 
стрімке прагнення опитуваних відрізня-
тись від загальноприйнятого образу чоло-
віка. Найбільш близьким ідеальним обра-
зом чоловіка виступає асоціативний образ 
батьків в ролі подружжя. Отож, розлучення 
батьків вплинуло на ідеалізацію їх обра-
зів до розриву. Нами не було виявлено 
негативних образів, пов’язаних із сім’єю 
та, зокрема, з майбутньою сім’єю, що дає 
підстави для припущення про готовність 
випробовуваних у майбутньому вступити 
в шлюб.

У результаті проведення тесту міжо-
собистісних відносин Т. Лірі нами були 
виявлені особливості уявлення про бажані 
тенденції (авторитарність, агресивність, 
егоїстичність, підозрілість, підкорення, 
доброзичливість, залежність, альтруїзм) 
та орієнтації (домінування, дружелюбність) 
власної поведінки і поведінки майбутнього 
партнера по шлюбу у сімейних відносинах 
серед осіб чоловічої статі, які виховувались 
у неповній сім’ї. Статистичний аналіз отри-
маних даних проводився за допомогою 
коефіцієнта рангової кореляції Спірмена. 
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Критичними значеннями для даного дослід-
ження є 0.5 при p≤0,05 та 0.64 при p≤0,01.

Отримані результати дають нам можли-
вість зробити припущення про те, якими 
поведінковими тенденціями наділяють 
власний образ у ролі майбутнього парт-
нера по шлюбу представники чоловічої 
статі. Помірна вираженість показників 
за шкалою авторитарності свідчить про 
бажання бути впевненим та компетентним 
лідером, який спроможний задати напрям 
розвитку. Лідер із такими характеристи-
ками зазвичай наділяється тенденцією 
успішного домінування. Задля досягнення 
поставленої мети досліджувані готові до 
прояву завзятості, наполегливості, вперто-
сті та упередженого сприйняття усіх явищ 
у сімейному житті. Такі характеристики 

свідчать про прояв агресивності та автори-
тарності. Однак їх згладжують такі харак-
теристики, як лагідність, скромність, емо-
ційна-врівноваженість та відповідальність. 
У досліджуваних проявляється прагнення 
досягти згоди з думкою інших членів сім’ї, 
свідома конформність, ініціативність, праг-
нення допомагати, коммунікативність, про-
явлення теплоти та дружелюбності у відно-
синах. У майбутній сім’ї вони бажають мати 
змогу побудувати відносини, у яких змо-
жуть проявити м’якість, доброту, ніжність, 
чуйність та довіру.

Досліджувані готові до прояву альтру-
їзму в сімейних відносинах, а саме ставити 
інтереси сім’ї вище за власні, бути безко-
рисливим та турботливим. Вони вважають 
за необхідне висловлювати захоплення 
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Рис. 1. Особливості прояву частоти виявлених категорій

Таблиця 1
Показники тенденцій та орієнтацій у міжособистісних сімейних відносинах

Я, як майбутній 
чоловік

Моя майбутня 
дружина R P

Авторитарність 8,7 8 0.234 ≥0,05

Агресивність 6.4 4.5 0.371 ≥0,05

Егоїстичність 5,6 4 0.507 ≤0,05

Підозрілість 2.5 2.9 0,051 ≥0,05

Підкорення 3.5 6.5 0,059 ≥0,05

Доброзичливості 6 8.25 0.555 ≤0,05

Залежність 4 6.1 0.542 ≤0,05

Альтруїзм 8.2 8.1 0.589 ≤0,05

Дружелюбність 2.4 8.8 0.368 ≥0,05

Домінування 10.3 3.7 0.579 ≤0,05
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рідними, виявляти співчуття, підбадьорю-
вати та заспокоювати інших членів сім’ї. 
Опитувані бажають бути спроможними на 
поступки, схильними до співпраці, коопе-
рації, гнучкості під час вирішення проблем 
в конфліктних ситуаціях. Загалом досліджу-
вані бачать себе в ролі чоловіка як лідера, 
котрий приймає на себе відповідальність 
за інших. Зазначимо, що така позиція також 
супроводжується проявом гіпервідпові-
дальності, що може негативно позначитись 
на емоційному фоні сім’ї та її структурі.

Детальний аналіз отриманих даних сто-
совно бачення себе в ролі майбутнього 
чоловіка виявив низький рівень орієнтації 
на дружелюбність. Така орієнтація зумов-
лена агресивно-конкурентною позицією 
із партнером по шлюбу, що може стати 
на заваді співпраці та успішній спільній 
діяльності в сім’ї і, відповідно, може стати 
сприятливим чинником під час виникнення 
конфліктних ситуацій. Показники також 
свідчать про виражену орієнтацію на домі-
нування в шлюбі. Така орієнтація говорить 
про бажання прийняти відповідально-
сті та позиції лідерства досліджуваними, 
а також взяти всі повноваження та відпо-
відальність на себе. Це дає нам основу 
для припущення, що серед досліджуваних 
домінує бажання бути більш схильними до 
управління, взяття на себе відповідальності 
за всі явища, які можуть виникати в сім’ї. 
Вони не готові підкорятись іншим, що ціл-
ком природно, відповідно до гендерних 
стереотипів.

Щодо образу майбутньої дружини дослі-
джувані характеризують її, як впевнену, 
проте менш авторитарну людину, бачать 
схожим з власним образом, відносно тен-
денцій агресивності, егоїстичності, підоз-
рілості, підкорення, доброзичливості, аль-
труїстичності. Образ майбутньої дружини 
опитувані наділяють проявами змагання 
та суперництва, однак менш вираженими 
порівняно із власним образом. Незважа-
ючи на схоже уявлення даних двох обра-
зів, досліджувані бачать образ своєї май-
бутньої дружини, менш егоїстичним, більш 
покірним, доброзичливим, орієнтованим 
на прийняття та схвалення партнера, більш 
залежним від партнера, з прагненням 
задовільнити потреби усіх. В образі май-
бутньої дружини досліджувані бажають 
спостерігати прагнення до конструктивної 
взаємодії в родині. Отримані показники 
також засвідчують про небажання спосте-
рігати виражену агресивно-конкурентну 
поведінку майбутнього партнера. Підсу-
муємо, що образ майбутньої дружини 
досліджуванні бажають бачити більш орі-
єнтованим на дружелюбність, порівняно 

з образом себе як майбутнього чоловіка. 
В образі майбутньої дружини досліджувані 
бажають також бачити уміння підкорятись 
та здатність поступатися позицією лідера, 
і всі повноваження та відповідальність, що 
пов’язані з нею, передавати партнерові.

Нами виділено ряд тенденцій та орієн-
тацій, котрі досліджувані не бажають спо-
стерігати як в образі себе як майбутнього 
чоловіка, так і в образі своєї майбутньої 
дружини, як-от: прояви жорстокості, агре-
сивності, різкості, докірливості, асоціаль-
ної поведінки, ворожості, роздратованості, 
самозакоханості, незалежності, самовдо-
воленості, надмірної розважливості, хваль-
куватості, зарозумілості та зосередженості 
на своєму «Я» за цілковитого ігнорування 
інтересів інших людей. Недовіра, злопам’ят-
ність, образливість, незадоволеність, від-
чуженість та замкнутість також являються 
небажаними якостями відносно досліджу-
ваних образів. Серед небажаних характе-
ристик виявлено тенденції надмірної покір-
ності та конформності: слабовільність, 
поступливість всім і кожному, сором’яз-
ливість, невпевненість у собі, нав’язливі 
страхи, безпорадність, слухняність, побо-
ювання, тривога з приводу залежності від 
інших, від чужої думки і, власне, уявлення 
чужої думки як єдиної вірної.

Отже, на думку опитуваних, конструк-
тивними та бажаними для досліджуваних 
образів виступають наступні якості: напо-
легливість, завзятість, незначна впертість 
та енергійність, суперництво, прагнення 
змагання та володіння незначними его-
їстичними рисами, критичність відносно 
всіх ситуацій, що можуть виникнути в сім’ї, 
а також до інших членів сім’ї, скромність, 
емоційна врівноваженість, лагідність посту-
пливість, відповідальність. Щодо орієнта-
цій та тенденцій, статистичне опрацювання 
даних дає нам можливість стверджувати, 
що в образі майбутньої дружини і в образі 
себе як майбутнього чоловіка схожими тен-
денціями міжособистісної поведінки в сім’ї 
є авторитарність, агресивність, підозрілість 
і підкорення. Відмінними тенденціями міжо-
собистісної поведінки в майбутній сім’ї є: 
егоїстичність, альтруїстичність, залежність 
і доброзичливість. Таким чином, отримані 
статистичні дані є підтвердженням вище 
зазначених гіпотез. Статистичне опрацю-
вання даних щодо орієнтацій на дружелюб-
ність та домінування говорить про незна-
чущі відмінності в сприйнятті орієнтації на 
дружелюбність відносно уявлення себе 
в ролі майбутнього чоловіка, а також уяв-
лення образу майбутньої дружини. Проте 
нами виявлені значущі відмінності в сприй-
нятті орієнтації на домінування відносно 
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уявлення себе в ролі майбутнього чоло-
віка, а також уявлення образа майбутньої 
дружини. Такі статистичні показники також 
є підтвердженням нашої гіпотези.

Висновки
Нами була відмічена готовність дослі-

джуваних чоловіків у майбутньому всту-
пити в шлюб. Однак, незважаючи на 
позитивну ідентифікацію з батьківськими 
фігурами, досліджувані не бажають 
бачити образ майбутнього партнера схо-
жим з образом своєї матері, що може 

бути пов’язано з негативним сприйняттям 
образу матері, яка виконувала роль батька 
в сім’ї. Таким чином, ми можемо зробити 
допущення, що саме виконання матір’ю 
ведучої ролі вплинуло на яскраво вира-
жене диференціювання гендерних ролей 
в сім’ї, де ведуча роль надається чолові-
кові. Виявлені нами відсутність цілісності 
образів сім’ї та неспроможність надання 
їм реалістичності досліджуваними, свід-
чать про необхідність подальшого дослід-
ження зазначеного питання.


