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Автором визначені форми взаємодії слідчого з іншими учасниками кримінального провадження. З’ясовано, 
що найбільш популярним є поділ на процесуальні та організаційні форми. Встановлено, що під процесуальни-
ми слід розуміти передбачені Кримінальним процесуальним кодексом України та іншими законодавчими актами 
форми взаємодії та правової компетенції її суб’єктів, наприклад, це стосується проведення слідчих (розшукових) 
дій, прийняття процесуальних рішень, обрання заходів забезпечення кримінального провадження тощо. Визна-
чені організаційні форми взаємодії – взаємозв’язок слідчого з іншими учасниками кримінального провадження, 
який регламентований нормами відомчих та підзаконних нормативно-правових актів, наприклад, створення слід-
чо-оперативних груп, планування розслідування, виконання доручень слідчого, обговорення стану досудового роз-
слідування, вирішення питань щодо необхідності залучення спеціалістів та фахівців тощо. Проаналізовано думки 
вчених-процесуалістів та нормативні джерела із зазначеного питання. Наголошено на спільних правових позиціях 
у дослідженнях вчених, а також виявлені характерні особливості, якими думки вчених різняться між собою. Обґрун-
товано авторську позицію стосовно досліджуваних аспектів. Сформовано критерії класифікації та здійснено поділ 
на види взаємодії слідчого з іншими учасниками кримінального провадження. Доведено думку про те, що слідчо-
му необхідно своєчасно визначити форму організаційно-управлінської структури взаємодії, виходячи із конкретно 
взятої слідчої ситуації, для чого слід сформулювати чіткі та конкретні завдання перед усіма суб’єктами взаємодії, 
узгодити планування, яке повинно визначати характер спільних і узгоджених дій, їх послідовність, зв’язок і строк 
проведення, а також правильно розподілити обов’язки відповідно до правової компетенції та функцій суб’єктів вза-
ємодії. Підтверджено положення, висловлені вітчизняними науковцями та фахівцями у галузі кримінальної юсти-
ції, про необхідність налагодження процесу постійного обміну інформацією та забезпечення дотримання таємниці 
досудового розслідування.

Ключові слова: взаємодія, слідчий, форми взаємодії, кримінальне провадження, види взаємодії, процесуальні, 
організаційні.

The author identifies forms of interaction of the investigator with other participants in criminal proceedings. It is found 
that the most popular is the division into procedural and organizational forms. It is established that the procedural should be 
understood as provided for by the Criminal Procedure Code of Ukraine and other legislative acts of the form of interaction 
and legal competence of its subjects, for example, it concerns conducting investigative (investigative) actions, making 
procedural decisions, choosing measures to ensure criminal proceedings, etc. Defined organizational forms of interaction 
- the relationship of the investigator with other participants in criminal proceedings, which is regulated by the norms 
of departmental and subordinate legal acts, for example, the creation of investigative teams, the planning of investigations, 
the execution of investigator’s orders, discussing the status of pre-trial investigation, resolving issues of need involvement 
of specialists and specialists, etc. Opinions of procedural scientists and normative sources on this issue are analyzed. 
Emphasis is placed on common legal positions in the research of scientists, as well as the distinctive features that distinguish 
the opinions of scientists. The author’s position regarding the investigated aspects is substantiated. The classification 
criteria have been formed and the types of interaction of the investigator with other participants in criminal proceedings 
have been divided. It is argued that the investigator needs to determine in a timely manner the form of organizational 
and management structure of interaction, based on the specific investigative situation, for which it is necessary to 
formulate clear and specific tasks in front of all subjects of interaction, to agree planning that should determine the nature 
of joint and concerted actions, their sequence, relationship and timing, and properly allocate responsibilities according to 
the legal competence and functions of the actors involved. Provisions made by domestic scientists and experts in the field 
of criminal justice were confirmed that the process of continuous exchange of information and ensuring the confidentiality 
of the pre-trial investigation were necessary.

Key words: interaction, investigator, forms of interaction, criminal proceedings, types of interaction, procedural, 
organizational.

Постановка проблеми у загальному вигляді 
та її зв’язок з важливими науковими чи практич-
ними завданнями. У науці кримінального процесу 
є різні погляди на тлумачення поняття «взаємодії 
слідчого з іншими учасниками у кримінальному про-
вадженні». Ще за часів КПК 1960 року і колишньої 
міліції взаємодія відігравала ключову роль у роз-
критті та розслідуванні злочинів В умовах нового 

КПК 2012 року це питання заслуговує ще більшої 
уваги, адже на цей час воно залишається остаточно 
не врегульованим на законодавчому чи підзаконному 
рівні і потребує більш якісної деталізації у відомчих 
та міжвідомчих нормативно-правових актах.

Аналіз останніх досліджень і публікацій з цієї 
теми. Питанню тлумачення поняття «взаємодії учас-
ників у кримінальному провадженні» присвятили 
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свої праці такі науковці та вчені-процесуалісти, 
як О.М. Бандурка, Р.С. Бєлкін, В.М. Горшеньов, 
О.В. Гриза, А.Я. Дубинський, В.В. Іванов, М.І. Кон-
даков, В.М. Круглий, В.М. Малюга, Д.М. Мірко-
вець, М.М. Почтовий, В.Д. Пчолкін, С.В. Слінько, 
В.М. Стратонов, О.Ю. Татаров, В.І. Фаринник, 
М.С. Цуцкірідзе, І.Б. Шахов, А.В. Шевчишен та інші.

Метою статті є визначення форм та виокрем-
лення видів взаємодії слідчого з іншими учасниками 
у кримінальному провадженні.

Виклад основного матеріалу дослідження 
з повним обґрунтуванням отриманих наукових 
результатів. Взаємодія слідчого з іншими учас-
никами кримінального провадження – це спільна 
діяльність суб’єктів кримінального провадження 
з керівною організуючою роллю слідчого, спрямо-
вана на реалізацію завдань кримінального судочин-
ства, узгоджена за змістом, метою, місцем та часом, 
за умови ефективного використання наявних право-
вих засобів та механізмів.

Така діяльність характеризується такими осо-
бливостями: нормативною урегульованістю; узго-
дженістю дій за метою, місцем, часом, засобами 
та змістом; спрямованістю діяльності суб’єктів на 
вирішення конкретних завдань розслідування, які 
зумовлюються характером слідчої ситуації, що скла-
лася за відповідних умов; специфічністю повнова-
жень та урахуванням методів і засобів, властивих 
суб’єктам.

Співробітництво слідчого з працівниками забез-
печує більш високий рівень організації роботи 
з розслідування злочинів. У юридичній літературі 
переважає думка щодо поділу форм взаємодії на про-
цесуальні та непроцесуальні (організаційні).

Так, наприклад, А.К. Звирибуль, Л.П. Макуш-
ненко та В.М. Петренко виокремлюють «процесу-
альні і організаційно-службові форми взаємодії» [1]. 
Н.С. Тюрін наголошує на розмежуванні форм вза-
ємодії на процесуальні та організаційні [2, 67–68]. 
Н.П. Черняк зазначає, що за результатами узагаль-
нення слідчої практики найбільш розповсюдже-
ними формами взаємодії слідчих та інших підроз-
ділів ОВС при розкритті та розслідуванні злочинів 
є процесуальні та організаційні (непроцесуальні) [3]. 
А.С. Омельяненко поділяє форми взаємодії слідчого 
з іншими учасниками кримінального провадження 
на процесуальні і непроцесуальні [4]. М.В. Багрій 
вважає, що форми взаємодії слідчого та працівників 
оперативних підрозділів можна поділити на норма-
тивно-правові (формальні, процесуальні) та орга-
нізаційно-тактичні (неформальні, непроцесуальні) 
[5, с. 318–319].

Більш суперечливими є думки вчених щодо 
змісту процесуальних та організаційних форм вза-
ємодії. На цей час відсутня одностайність у питанні 
віднесення тих чи інших дій, заходів і рішень у кри-
мінальному провадженні до розряду процесуальних 
та організаційних.

Перша група науковців (Н.П. Черняк, А.С. Омелья-
ненко) наполягає, що процесуальні форми взаємодії 
є тим видом кримінальних процесуальних відносин, 

які регламентовані чинним законодавством, тобто 
засновані на положеннях Кримінального процесу-
ального кодексу України способи спільної діяльності 
слідчого з іншими учасниками кримінального про-
вадження з метою розслідування вчиненого злочину. 
Так, наприклад, ч. 2 ст. 38 КПК України передбачено 
створення слідчих груп, в п.3 ч.2. ст. 40 КПК України 
передбачено, що слідчий уповноважений доручати 
проведення слідчих (розшукових) дій і негласних 
слідчих (розшукових) дій відповідним оперативним 
підрозділам. Серед організаційних форм взаємодії 
виділяють: 1) взаємний обмін інформацією; 2) інфор-
мування про отримані відомості в односторонньому 
порядку; 3) спільний аналіз отриманої інформації; 
4) планування слідчих (розшукових) дій та опера-
тивно-розшукових заходів; 5) взаємодія у реаліза-
ції матеріалів оперативно-розшукової діяльності; 
6) спільна робота в складі слідчо-оперативної групи; 
7) проведення спільних службових нарад з актуальних 
проблем взаємодії; 8) обговорення результатів спіль-
них дій; 9) підведення підсумків з метою усунення 
недоліків та підвищення ефективності здійснення 
взаємодії у майбутньому; 10) залучення і консультація 
спеціаліста; 11) спільне використання науково-техніч-
них засобів, криміналістичних та оперативно-довід-
кових обліків тощо [3; 4].

Друга група науковців (Н.С. Тюрін, М.В. Багрій) 
зазначає, що відмінністю вказаних форм є те, що 
процесуальні форми взаємодії засновані на нормах 
Кримінального процесуального кодексу, а організа-
ційні є способи зв’язку між слідчим і працівниками 
уповноважених оперативних підрозділів.

Процесуальна форма взаємодії стосується питань: 
передачі слідчому матеріалів про виявлені шляхом 
проведення оперативно-розшукових заходів ознаки 
кримінального правопорушення; проведення слід-
чим процесуальних дій одночасно зі здійсненням 
оперативними підрозділами оперативних заходів; 
проведення оперативно-розшукових заходів у про-
вадженні, в якому не встановлено особу, яка вчинила 
кримінальне правопорушення; виконання доручень 
слідчого щодо проведення слідчих (розшукових) 
та негласних слідчих (розшукових) дій; здійснення 
заходів щодо встановлення особи підозрюваного 
(розшуку) після зупинення досудового розсліду-
вання; привід підозрюваного, свідка [2, с. 68; 5].

Процесуальні форми взаємодії є діяльністю, 
заснованою на нормах кримінального процесуаль-
ного закону, а не на положеннях інших нормативно-
правових актів, що регламентують питання взаємодії 
слідчого з уповноваженими оперативними підроз-
ділами, які повинні розглядатися як організаційні 
форми, що мають правову основу. Накази та інструк-
ції не є джерелами кримінального процесуального 
права, у зв’язку з чим вони не можуть регламенту-
вати кримінальне провадження в Україні, у тому 
числі і з питань способів співробітництва вказаних 
суб’єктів, однак вони можуть встановлювати спо-
соби зв’язку між ними.

Друга форма взаємодії полягає у безпосеред-
ній реалізації функціональних обов’язків слідчих 
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та оперативних працівників у процесі розслідування 
злочинів. Вона не має процесуального характеру 
й зазвичай регулюється відомчими нормативними 
актами, які передбачають організаційні та так-
тичні заходи, спрямовані на забезпечення узгодже-
ної та цілеспрямованої діяльності співробітників 
у межах кримінального судочинства. Серед органі-
заційно-тактичних форм взаємодії виділяють: ство-
рення слідчо-оперативної групи; використання слід-
чим результатів оперативно-розшукової діяльності 
у процесі побудови версій у кримінальному про-
вадженні; спільне планування роботи з розкриття 
та розслідування кримінального правопорушення; 
інструктаж оперативних працівників, безпосередньо 
задіяних у слідчих (розшукових) діях і тактичних 
комбінаціях чи операціях; взаємний обмін інформа-
цією [2, с. 68; 5].

Ми підтримуємо позицію другої групи науковців 
і вважаємо, що процесуальною формою взаємодії 
слідчого з іншими учасниками кримінального прова-
дження має вважатися діяльність, яка ґрунтується на 
положеннях Кримінального процесуального кодексу 
України та інших законодавчих актів. У разі роз-
гляду питання про зовнішню взаємодію, наприклад, 
слідчого Державного бюро розслідувань з оператив-
ним підрозділом служби безпеки України, учасники 
такої спільної діяльності повинні мати правові під-
стави для своєї співпраці. Відомчі ж акти МВС Укра-
їни, якими досить якісно регламентуються питання 
взаємодії у кримінальному провадженні, на жаль, не 
мають жодної юридичної сили у форматі окресленої 
нами зовнішньої взаємодії суб’єктів різних право-
охоронних органів.

У той же час аналіз відомчих нормативних актів 
дозволив визначити організаційні форми взаємодії 
працівників різних органів та підрозділів поліції 
у кримінальному провадженні. Це, зокрема:

1) під час направлення та виїзду СОГ на місце 
пригоди;

2) проведення першочергових заходів: 2.1) пере-
слідування і затримання правопорушників за слідами 
або указаними потерпілими і очевидцями напрям-
ками переміщення правопорушника або за результа-
тами роботи службового собаки, організація загоро-
джувальних заходів, у тому числі в місцях можливого 
перебування або появи правопорушників; 2.2) прове-
дення розшукових заходів у місцях перебування осіб, 
схильних до вчинення правопорушень (у тому числі 
збуту викраденого майна); 2.3) виявлення свідків 
та очевидців події, опитування (у разі внесення відо-
мостей в ЄРДР – допит) з цією метою осіб, які прожи-
вають або працюють поблизу місця вчиненого діяння, 
а також осіб, які могли перебувати на можливих шля-
хах руху правопорушника до та від місця події; 2.4) 
установлення базових станцій операторів мобільного 
(рухомого) зв’язку, що обслуговують територію, на 
якій знаходиться місце вчинення злочину, та можли-
вих напрямків руху особи, яка його вчинила, а також 
інших місць з урахуванням обставин кримінального 
правопорушення; 2.5) проведення поквартирного 
чи подвірного обходу для збирання відомостей про 

подію, обстеження місцевості в районі вчинення кри-
мінального правопорушення, виявлення загублених, 
викинутих правопорушником знарядь учиненого 
діяння, інших предметів, отримання додаткової інфор-
мації про подію та осіб, які вчинили кримінальне пра-
вопорушення; 2.6) орієнтування особового складу 
органів та підрозділів поліції на території обслугову-
вання, на якій учинено кримінальне правопорушення, 
та суміжних територіях, а також (за необхідності) 
представників громадськості про характер, час, місце 
і спосіб учинення кримінального правопорушення, 
кількість осіб, які його вчинили, їх зовнішність, при-
кмети викраденого та про інші відомості, що мають 
значення для встановлення правопорушників та їх 
розшуку; 2.7) використання можливостей баз (банків) 
даних єдиної інформаційної системи Міністерства 
внутрішніх справ України та інших інформаційних 
ресурсів, а також засобів масової інформації; 2.8) 
перевірку осіб за базами (банками) даних, що входять 
до єдиної інформаційної системи Міністерства вну-
трішніх справ України, та іншими інформаційними 
ресурсами, передбаченими статтями 26, 27 Закону 
України «Про Національну поліцію»; 2.9) інші перед-
бачені законодавством заходи та дії, необхідні для 
встановлення події кримінального правопорушення 
та особи, яка його вчинила [6];

3) проведення оперативних нарад за участю слід-
чих та працівників інших органів, підрозділів поліції 
з питань виявлення та розслідування кримінальних 
правопорушень;

4) рапорти-відповіді на доручення та ініціа-
тивні рапорти працівників оперативного підрозділу 
у межах розслідування певного кримінального пра-
вопорушення;

5) складання плану слідчих (розшукових) дій;
6) проведення заслуховування стану досудового 

розслідування кримінальних проваджень, складання 
відповідних графіків тощо.

Стосовно класифікації взаємодії слідчого 
з іншими учасниками кримінального провадження 
на види слід зазначити наступне. Нами проаналізо-
вані думки вчених стосовно цього питання та вио-
кремлені критерії класифікації, зокрема:

1) за терміном дії – епізодична і тривала. Епі-
зодична взаємодія передбачає виконання співро-
бітником оперативного підрозділу доручення про 
проведення окремих слідчих (розшукових) дій або 
негласних слідчих (розшукових) дій. Початком її 
є момент отримання доручення і закінчується після 
його виконання в указаний в дорученні строк. Коли 
щодо кримінального провадження виникає необ-
хідність спільно вирішити низку питань, взаємодія 
здійснюється протягом тривалого часу і зазвичай 
організовується з початку розслідування (наприклад, 
створення слідчо-оперативної групи для розсліду-
вання кримінальних правопорушень, в цьому разі 
оперативне супроводження забезпечується протягом 
здійснення кримінального провадження);

2) за зумовленістю тим чи іншим фактором – інфор-
маційні, тактичні та організаційні. На переконання 
В.С. Бородіна, інформаційні фактори визначають  
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ступінь поінформованості слідчого про обставини 
вчиненого злочину та його учасників, можливі 
докази, місця приховування шуканого, поінформо-
ваність протидіючих слідчому осіб про наміри слід-
чого, його недосвідченість тощо. Тактичні фактори 
включають у себе докази і їх джерела, наявність 
надійних, ще не використаних каналів орієнтуючої 
інформації, дані про плани, наміри і дії підозрюва-
них осіб чи інших учасників розслідування, про їх 
позицію, можливість обрання відповідних заходів 
забезпечення. Організаційні фактори – це комплекс 
сил, засобів, часу, що є у розпорядженні слідчого, 
та можливостей їх оптимального використання. З їх 
допомогою він впорядковує організаційну структуру 
своєї діяльності. На думку науковця, залежно від 
наявності та оцінки інформаційних і тактичних фак-
торів, що виникли, слідчий може обрати такі види 
співпраці: 1) оптимальне компонування й послі-
довне проведення слідчих дій та оперативно-розшу-
кових заходів; 2) найбільш доцільні напрями взаємо-
дії з працівниками карного розшуку. Створена ним 
оптимальна система взаємодії є тим ефективним 
способом, який сприяє подоланню організаційної 
неупорядкованості ситуацій під час розслідування 
[7, с. 135–136];

3) за суб’єктом взаємодії – спеціалізовані 
та неспеціалізовані. До спеціалізованих С.О. Кни-
женко відносить тих суб’єктів, для яких виявлення, 
розслідування й попередження злочинів є головним 
завданням (оперативні підрозділи, експертні уста-
нови, контрольно-наглядові органи). До неспеціалі-
зованих суб’єктів віднесено державні та недержавні 
структури, для яких протидія злочинності не є їх 
головним завданням (підприємства, установи, орга-
нізації, засоби масової інформації, громадськість) 
[8, с. 96].

Враховуючи вищевикладене, слід зазначити, що 
найбільш поширеними формами взаємодії слідчого 
з іншими учасниками кримінального провадження 
є процесуальні та організаційні (непроцесуальні). 
Під процесуальними слід розуміти передбачені 
Кримінальним процесуальним кодексом України 
та іншими законодавчими актами форми взаємодії 
та правової компетенції її суб’єктів. Насамперед це 
стосується проведення слідчих (розшукових) дій, 
прийняття процесуальних рішень, обрання заходів 
забезпечення кримінального провадження тощо.

Організаційною формою взаємодії слід визна-
чати взаємозв’язок слідчого з іншими учасниками 
кримінального провадження, який регламентований 
нормами відомчих та підзаконних нормативно-пра-
вових актів. Наприклад, створення слідчо-опера-
тивних груп, планування розслідування, виконання 
доручень слідчого, обговорення стану досудового 
розслідування, вирішення питань щодо необхідності 
залучення спеціалістів та фахівців тощо.

Крім цього, варто наголосити, що у чинному 
законодавстві України, передусім кримінальному 
процесуальному, немає безпосередньої норми, яка б 
визначала поняття, форми, види взаємодії слідчого 
з іншими учасниками кримінального провадження. 
При цьому слідчому необхідно своєчасно визначити 
форму організаційно-управлінської структури вза-
ємодії з огляду на конкретну слідчу ситуацію; сфор-
мулювати чіткі та конкретні завдання перед всіма 
суб’єктами взаємодії; узгодити планування, яке пови-
нно визначати характер спільних і узгоджених дій, їх 
послідовність, зв’язок і строк проведення; правильно 
розподілити обов’язки відповідно до правової компе-
тенції та функцій суб’єктів взаємодії; налагодити про-
цес постійного обміну інформацією та забезпечити 
дотримання таємниці досудового розслідування.
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