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В 1919 го ду Макс Ве бер в Мюн хе нс ком уни вер си те те
по приг ла ше нию Сту ден чес ко го сво бод но го со ю за про -
чи тал курс лек ций, из ве ст ный се год ня как док лад «По -
ли ти ка как приз ва ние и про фес сия», в ко то ром ав тор
предс та вил слу ша те лю и чи та те лю ряд идей по воп ро су
по ли ти ки и по ли ти чес кой де я тель нос ти [2, с. 644—706].
Сов ре мен ная на у ка о по ли ти ке сде ла ла зна чи тель ный
шаг в ис сле до ва нии сво е го пред ме та. Раз ви тие пси хо -
ло гии, те о рии ин фор ма ции, ки бер не ти ки, те о рии уп -
рав ле ния со ци аль ны ми про цес са ми поз во ля ют нес -
коль ко по�ино му рас смат ри вать по ли ти чес кую де я тель -
ность. И тем не ме нее, взгля ды М. Ве бе ра не по те ря ли
свою ак ту аль ность по сей день, о чём сви де тель ству ет
да же пос та нов ка воп ро са в наз ва нии  его ра бо ты. 

Сре ди всех ви дов и форм де я тель нос ти че ло ве ка
нет бо лее зна чи тель ной, бо лее важ ной, чем де я тель -
ность по ли ти чес кая. Не бу дет пре у ве ли че ни ем ут ве рж -
де ние: по ли ти чес кая де я тель ность де тер ми ни ру ет со -
ци аль ный прог ресс, ре ше ние эко но ми чес ких, со ци -
аль ных, на уч но�тех ни чес ких и дру гих проб лем об ще -
ст ва, пре о до ле ние его кри зис ных сос то я ний.

С по зи ций предс тав ле ния о по ли ти ке, выс ка зан но -
го ра нее ав то ром [5, с. 18—21], по ли ти чес кую де я тель -
ность мож но раз де лить на два эта па: а) по ли ти чес кая
де я тель ность по фор ми ро ва нию по ли ти ки; б) по ли ти -
чес кая де я тель ность по ре а ли за ции по ли ти ки. По всей
ве ро ят нос ти, каж дый вид по ли ти чес кой де я тель нос ти
пред по ла га ет свои про фес си о наль ные ка че ст ва по ли -
ти ка, осо бые зна ния, уме ния, на вы ки.

В пред ло жен ной чи та те лю статье ав тор рас смат ри -
ва ет не ко то рые воп ро сы, от но ся щи е ся к по ли ти чес кой
де я тель нос ти, суть ко то рой — в соз да нии сис те мы со -
ци о ло ги чес ких прог ра м мных комп лек сов по обес пе че -
нию раз ви тия об ще ст ва. Это — не что иное, как ду хов -
ное твор че ст во по ли ти чес ко го де я те ля (де я те лей) по
фор ми ро ва нию по ли ти ки от идеи до за ко на [5].

Это осо бый вид де я тель нос ти, родствен ный де я тель -
нос ти тех ноло ги чес кой (соз да нию тех ни чес ких про ек -
тов), но тре бу ю щий осо бых про фес си о наль ных ка честв
пси хо со ци аль но го ха рак те ра.

Ав тор не ста вит пе ред со бой за да чу раск ры тия со дер -
жа ния, струк ту ры, функ ций, ор га ни за ци он ных, пра во вых
и нрав ствен ных тре бо ва ний по ли ти чес ко го про фес си о -
на лиз ма. Это под си лу кол лек ти ву учё ных, со ци о ло гов,
пси хо ло гов. В предс тав лен ной статье сде ла на по пыт ка:
во�пер вых, ак ту а ли за ции проб ле мы, ре ше ние ко то рой
име ет го су да р ствен ное зна че ние и за ви сит не столь ко от
граж дан, всту па ю щих в по ли ти чес кую де я тель ность и
осу ще с твля ю щих её, сколь ко от го су да р ства, его кад ро -
вой и об ра зо ва тель ной по ли ти ки; во�вто рых, раск ры тия

не ко то рых со ци аль но�пси хи чес ких ос но ва ний про фес -
си о на лиз ма по ли ти ка.

Не лиш ним бу дет за ме тить, что вся кая де я тель ность,
лю бые ре ше ния и пос туп ки че ло ве ка де тер ми ни ро ва ны
его пси хи кой. Од на ко пси хи ка не свой ство че ло ве ка, дан -
ное при его рож де нии. Пси хи ка — про дукт сре ды и де я -
тель нос ти че ло ве ка, и её фор ми ро ва ние за ви сит не
столь ко от его при род ных дан ных, сколь ко от со ци аль -
ной сре ды и ха рак те ра тру да, а также от той по ли ти ки го -
су да р ства, ко то рая оп ре де ля ет стра те гию под го тов ки
кад ров. К со жа ле нию, нес мот ря на всю важ ность по ли ти -
чес кой де я тель нос ти (ос но ван ной на пси хи ке, как и лю -
бая дру гая де я тель ность) её ат ри бу тив ный, все ох ва ты ва -
ю щий ха рак тер в об ще ст вен ной сис те ме, она не удос то е -
на то го вни ма ния, с ко то рым го су да р ство от но сит ся к эко -
но ми чес кой, фи нан со вой и дру гим ви дам де я тель нос ти,
хо тя все они обус лов ле ны де я тель ностью по ли ти чес кой.

Сле ду ет за ме тить, что этот вид по ли ти чес кой де я тель -
нос ти не на шёл от ра же ния и в пе реч не спе ци аль нос тей
выс шей шко лы. Мы не го то вим по ли ти ков, пла ни ру ю щих
со ци аль ный прог ресс, фор ми ру ю щих по ли ти ку, от ко то -
рой за ви сит раз ви тие всех сфер об ще ст вен ной жиз ни,
нас то я щее и бу ду щее об ще ст ва. Име ю ща я ся спе ци аль -
ность «го су да р ствен ное уп рав ле ние» пред по ла га ет под -
го тов ку спе ци а лис тов, ре а ли зу ю щих по ли ти ку. Не воль но
нап ра ши ва ет ся воп рос: «А кто же и как её фор ми ру ет?».

Всем, кто изу чал пе да го ги ку и пси хо ло гию как спе -
ци аль нос ти (и ряд дру гих), пре дель но яс но, что ос нов -
ны ми свой ства ми спе ци а лис та (по ли ти чес кий де я тель
не яв ля ет ся иск лю че ни ем) яв ля ют ся зна ния, уме ния,
на вы ки. Зна ния как та ин фор ма ция в соз на нии че ло ве -
ка о сфе ре тру да и его со дер жа нии, без ко то рой не воз -
мож на про фес си о наль ная де я тель ность (по ли ти чес -
кая в том чис ле). Уме ния — как спо соб ность спе ци а -
лис та при ме нять зна ния в хо де са мой де я тель нос ти.
На вы ки — как сте ре о ти пы, сфор ми ро ван ные у че ло ве -
ка в про цес се оп ре де лён но го пе ри о да де я тель нос ти.
Хо тя на вы ки как бы иск лю ча ют мыс ли тель ные про цес -
сы, тем не ме нее, без свя зи с ни ми сте ре о тип ная па -
мять, по всей ве ро ят нос ти, не функ ци о ни ру ет.

По ли ти ка как про фес сия пред по ла га ет два ос нов ных
ви да спе ци аль ной де я тель нос ти: фор ми ро ва ние по ли ти -
ки и ре а ли за ция по ли ти ки. Слож но оп ре де лить, ка кой из
этих ви дов де я тель нос ти яв ля ет ся глав ным, ос нов ным в
ре ше нии воп ро сов раз ви тия об ще ст ва. Но, са мо со бой
ра зу ме ет ся, что без фор ми ро ва ния по ли ти ки как со во -
куп нос ти ле ги тим ных прог ра м мных со ци о ло ги чес -
ких комп лек сов не воз мож но её ре а ли зо вать. Из это го
мож но сде лать вы вод: фор ми ро ва ние по ли ти ки яв ля ет ся
ис ход ным эта пом по ли ти чес кой де я тель нос ти. И по се му

Отечественная система подготовки и переподготовки кадров
даёт стране десятки (если не сотни) профессий. Мы ценим труд
шахтёра, сталевара, военнослужащего, госслужащего,
педагога. Да и все профессии у нас в почёте. Наша
отечественная наука обеспечила все профессии социальной
обоснованностью, практической содержательностью,
методической организованностью, правовой защитой. Но мы
упускаем из виду ту профессию, которая вершит все дела:
экономические, социальные, технические, экологические,
биоэтические и все иные без исключения… Мы не видим того
«слона», который в социальном «зоопарке» вершит все дела.
Таковой — является профессия политика. 
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НАУКОВА БІБЛІОТЕКА

про фес си о наль ные ка че ст ва спе ци а лис та, фор ми ру ю ще -
го по ли ти ку, долж ны быть осо бые, и тре бо ва ние об ще ст -
ва к ним долж ны быть осо бен ны ми.

Не бу дет ошиб кой ут ве рж де ние, что сни же ние рей -
тин га Ук ра и ны в ми ре за го ды её не за ви си мос ти по боль -
ши н ству по ка за те лей со ци аль но го прог рес са — след ствие
не а дек ват ной ему по ли ти ки, что, в свою оче редь, ста ло
ре зуль та том низ ко го про фес си о на лиз ма по ли ти чес кой
эли ты и лиц, предс тав ля ю щих по ли ти чес кую власть, ко -
то рую оли цет во ря ет пар ла мент стра ны. И не сле ду ет ви -
нить в этом де пу та тов: су ще ст ву ет ряд при чин, за ви ся щих
не толь ко от них.

При чи на пер вая — сло жив ше еся в на шем соз на -
нии, ми ро во з зре нии прес тав ле ние о том, что по ли ти -
чес кая де я тель ность не тре бу ет осо бых про фес си о -
наль ных ка честв.

Та кое предс тав ле ние о по ли ти чес кой де я тель нос ти
ха рак тер но не толь ко для обы ден но го, но и для пра во -
вого соз на ния. Да же Конс ти ту ция Ук ра и ны не тре бу ет от
парламентариев на ли чия не об хо ди мо го про фес си о на -
лиз ма. Воз ни ка ет па ра докс: парламент, выс ту пая юри ди -
чес ки как про фес си о наль ный уч реж ден чес кий со ци аль -
ный инс ти тут, фак ти чес ки не яв ля ет ся та ко вым.

Этот па ра докс расп ро ст ра нён поч ти на всю по ли ти -
чес кую сис те му об ще ст ва, а за од но и на мест ное са мо уп -
рав ле ние. Од на ко до че го же стран но: мы не мыс лим, что
за руль ав то мо би ля, в крес ло конструк то ра, за штур вал
ко раб ля, за стол ма те ма ти ка мож но пос та вить, по са дить
че ло ве ка, не об ла да ю ще го не об хо ди мы ми про фес си о -
наль ны ми ка че ст ва ми, а в крес ло мэ ра, де пу та та, ми ни ст -
ра — эле мен тар но и прос то! Это эле мент на ше го пост со ве -
тс ко го мен та ли те та, соз на ния и мыш ле ния, ког да о че ло -
ве ке су ди ли не по его про фес си о наль ным ка че ст вам, а по
пар тий ной при над леж нос ти. Это та тра ди ция, ко то рая, по
мыс ли од но го фи ло со фа, как кош мар да вит на но вые по -
ко ле ния, ста вя прег ра ды со ци аль но му прог рес су и са мой
по ли ти чес кой де я тель нос ти, от ко то рой этот прог ресс
все це ло за ви сит.

Вот и в Ук ра и не сфор ми ро вал ся плац дарм по ли ти -
чес кой борь бы, по ли ти чес кое рис та ли ще пар тий ных
шта бов.

М. Ве бер, кри ти куя ев ро пейс кий пар ла мен та ризм,
раз де лил по ли ти ков на три груп пы: по ли ти ков «по слу -
чаю», по ли ти ков «по сов мес ти тель ству» и по ли ти ков по
про фес сии, для ко то рых по ли ти чес кая де я тель ность
яв ля ет ся пер во оче ред ным де лом жиз ни [2, с. 652]. Это
струк ту ри ро ва ние очень под хо дит к Вер хов ной Ра де
Ук ра и ны. Кто�то по пал в спис ки кан ди да тов «по слу -
чаю», по бли зос ти к по ли ти чес ко му ли де ру. Кто�то во -
шёл в Вер хов ную Ра ду «по сов мес ти тель ству» с лич ным
биз не сом или пар тий ной де я тель ностью. Ес ли пер вые
сов мес ти те ли оза бо че ны тем, как при ум но жить свой
ка пи тал, то вто рые — как вы пол нить за да чу, пос тав лен -
ную пар тий ным ру ко во д ством. Про фес си о наль ные по -
ли ти ки ос та лись где�то там, в кон це спис ка или за его
пре де ла ми. И все де ла вер шат на род ные изб ран ни ки
(уж пусть прос тят ме ня де пу та ты), не име ю щие не об хо -
ди мо го об ра зо ва ния и опы та, по ли ти чес ко го про фес -
си о на лиз ма, по ли ти чес кой и нрав ствен ной куль ту ры.

При чи на вто рая: оте че ст вен ная по ли ти чес кая эли -
та, не об ла дая дос та точ ны ми зна ни я ми со ци аль ных
про цес сов и их объ ек тив ных и субъ ек тив ных ос нов в
оп ре де ле нии стра те ги чес кой ли нии в по ли ти ке, ори -
ен ти ру ет ся на Ев ро пу, стре мит ся к то му, что бы иметь
эко но ми ку, на у ку, об ра зо ва ние, как «там». Но мы за -
бы ва ем од ну неп ре лож ную ис ти ну: что бы ут вер дить
но вые об ще ст вен ные от но ше ния, не об хо ди мо из ме -
нить мен та ли тет но си те ля этих от но ше ний — на ро да,
его соз на ние, мыш ле ние, нрав ствен ные ка че ст ва,
чувство со ци аль ной при над леж нос ти. Мен та ли тет на -
ро да фор ми ру ет ся не го да ми, и да же не де сят ка ми, а
сот ня ми лет. Мен та ли тет сла вя нс ких на ро дов, во шед -
ших в Со ве тс кий Со юз, поч ти за сот ню лет из ме нил ся,
но не стал но вым. Это пос лу жи ло от но си тель но без бо -
лез нен но му, без со ци аль ных пот ря се ний, возв ра ту к
до ре во лю ци он ным со ци аль ным от но ше ни ям, ос но -
ван ным на част ной собствен нос ти, но вмес те с тем

мно гие эле мен ты со ве тс ко го мен та ли те та да ют о се бе
знать.

Толь ко про фес си о наль ная ог ра ни чен ность по ли ти -
чес кой эли ты Ук ра и ны при ве ла к по пыт ке ко пи ру ю ще го
пе ре не се ния опы та жиз ни и про фес си о наль ной де я тель -
нос ти Ев ро пы на сла вя нс кую пост со ве тс кую поч ву Ук ра и -
ны. Это не столь ко спо со б ство ва ло и спо со б ству ет прог -
рес су, рос ту про фес си о наль но го опы та на ро да, сколь ко
со дей ству ет рег рес су об ще ст ва.

Это ко пи ро ва ние наш ло своё мес то и в по ли ти чес кой
жиз ни. Пе ре не ся опыт пар тий но го дви же ния За па да в по -
ли ти чес кие от но ше ния стра ны, зак ре пив конс ти ту ци он но
про пор ци о наль ную сис те му вы бо ров, мы до пус ти ли ро -
ко вую ошиб ку. У нас не бы ло ни со ци аль ных, ни по ли ти -
чес ких ус ло вий для та кой по ли ти ко�пар тий ной сис те мы.
У нас не бы ло по ли ти чес ких пар тий как ос но вы этой сис -
те мы (да, по жа луй, и се год ня нет), ко то рые от ве ча ли бы
ми ро во му опы ту пар тий но го стро и тель ства. А он пред по -
ла га ет на ли чие: а)  кон цеп ции об ще ст вен но го раз ви тия;
б) прог рам мы это го раз ви тия (это неч то иное, в от ли чие
от пред вы бор ных прог рамм); в) собствен ной со ци аль -
ной ба зы, от име ни ко то рой пар тия выс ту па ет; г) сво е го
элек то ра та, ока зы ва ю ще го по ли ти чес кую и со ци аль ную
под де рж ку пар тии, и ря да дру гих свойств. Все 170 (с лиш -
ком!) по ли ти чес ких пар тий в сво их рек лам ных ма те ри а -
лах ут ве рж да ют, что их пар тий ные прог рам мы вы ра жа ют
ин те ре сы ук ра и нс ко го на ро да. Ох, как бо га ты пот реб нос -
ти обед нев ше го на ро да, для вы ра же ния ко то рых не об хо -
ди ма па ра со тен по ли ти чес ких пар тий!

Пар тий ные про цес сы — не толь ко эле мент и фак тор
сов ре мен ной ци ви ли за ции, но и сос тав ля ю щая мен та ли -
те та на ро да, ко то рая фор ми ру ет ся де ся ти ле ти я ми вмес те
со ста нов ле ни ем по ли ти чес ких пар тий.

При чи на третья: по ли ти ка го су да р ства в воп ро се
фор ми ро ва ния оте че ст вен ной по ли ти чес кой эли ты, ко то -
рая долж на вы рас тать, как ут ве рж дал Ни ко лай Бер дя ев,
из недр собствен ной на род ной жиз ни [1, с. 199]. Ми ро во -
з зре ние и со ци аль ная куль ту ра по ли ти чес кой эли ты и её
власт ву ю щей груп пы де тер ми ни ро ва ны ми ро во з зре ни -
ем и со ци аль ной куль ту рой, об ра зо ван ностью на ро да.
На род ная муд рость гла сит: «На род име ет то пра ви тель -
ство, ко то ро го он дос то ин». Од на ко со ци аль ная куль ту ра,
об ра зо ван ность, со ци аль ные зна ния по ли ти чес кой эли -
ты, ут ве рж дал италь я нс кий со ци о лог, ос но во по лож ник
те о рии элит В. Па ре то, долж ны быть вы ше че ло ве чес ко го
по тен ци а ла на ро да, и толь ко пре вос хо дя щий по тен ци ал
эли ты мо жет обес пе чить со ци аль ный прог ресс. А на ча ло
фор ми ро ва ния эли ты — об ра зо ва ние, выс шая шко ла, вы -
пу ск ни ки ко то рой со вре ме нем идут в по ли ти ку.

Вы зы ва ет удив ле ние и долж но выз вать оза бо чен -
ность пар ла мен та ри ев ре ше ние Ми нис те р ства об ра зо -
ва ния и на у ки о вы не се нии за пре де лы нор ма тив ных
дис цип лин учеб ных пла нов выс ших учеб ных за ве де ний
со ци о ло гии, по ли то ло гии, эко но ми чес кой те о рии, пси -
хо ло гии и вклю че ние их в пе ре чень вы бо роч ных дис -
цип лин на ря ду с ре ли ги о ве де ни ем, ло ги кой, ис то ри ей
на у ки и тех ни ки [6]. В чис ло нор ма тив ных дис цип лин
вклю че ны ис то рия Ук ра и ны, ис то рия ук ра и нс кой куль -
ту ры. Не сни жая зна чи мос ти этих дис цип лин, сле ду ет
за ме тить, что без со ци аль но�по ли ти чес ких и эко но ми -
чес ких зна ний уяс нить смысл ис то ри чес ких про цес сов
не воз мож но Ес ли ав то ры при ка за не ви дят осо бой зна -
чи мос ти со ци аль но�по ли ти чес ких на ук, то школь ник в
сво ём вы бо ре вряд ли ос та но вит ся на со ци о ло гии, как и
на дру гих ми ро во з зрен чес ких и ме то до ло ги чес ких от -
рас лях об ще ст вен ных зна ний. Воз ни ка ет ес те ст вен ный
воп рос: смо жет ли сфор ми ро вать гра мот ную по ли ти ку
рас ту щая по ли ти чес кая эли та, ес ли она не бу дет знать
об ще ст ва? От вет из вес тен: нет. И бу дем мы даль ше топ -
тать ся на зад вор ках ми ро вой ци ви ли за ции...

Бес ко неч но прав про фес сор А. Кос тен ко: по ка власт -
ву ю щая эли та не уяс нит зна чи мос ти об ще ст вен ных на ук,
по ка не бу дет под ня та со ци аль ная куль ту ра на ро да, Ук ра -
и на бу дет пос то ян но на хо дить ся в бо ло те по ли ти чес ких и
эко но ми чес ких кри зи сов [4, с. 25—27]. И воп рос не толь ко
в по ли ти чес кой эли те. Воп рос о каж дом граж да ни не стра -
ны, ко то рый жи вёт в об ще ст ве как ес те ст вен ной сре де
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оби та ния, и он, бе зус лов но, то же дол жен эту сре ду знать.
Мы не на хо дим ся пос то ян но в ми ре тех ни ки, но мы её
зна ем луч ше, чем об ще ст во, в ко то ром мы жи вем пос то -
ян но и ко то рое мы ежед нев но, еже час но восп ро из во дим.

При чи на чет вёр тая: не спо со б ству ют про фес си о наль -
ной по ли ти чес кой де я тель нос ти ее пар тий ные ос но вы. По -
ли ти чес кая  де я тель ность — осо бый вид про фес си о наль -
но го  тру да. Бу ду чи по фор ме по ли ти чес кой, по сво е му со -
дер жа нию она выс ту па ет про фес си о наль ной де я тель -
ностью, прес ле ду ю щей един ствен ную цель — ре а ли за ция
ин те ре сов на ро да. И по э то му долж на быть ли ше на не
толь ко пар тий но го со дер жа ния, но и пар тий ной фор мы.

М. Ве бер, кри ти куя пар тий ный пар ла мен та ризм в его
анг лийс кой фор ме, ут ве рж дал, что та кой пар ла мен та -
ризм — «суть не что иное, как от лич но дис цип ли ни ро ван -
ное го ло су ю щее ста до». При этом «член пар ла мен та дол -
жен го ло со вать и не со вер шать пре да тель ства пар тии» [2,
с. 679]. Над пар ла мен том воз вы ша ет ся не на род с его ин -
те ре са ми, а «пле бис ци тар ный дик та тор, …для ко то ро го
пар ла мен та рии суть все го лишь по ли ти чес кие пре бен да -
рии, сос тав ля ю щие его сви ту» [2, с. 680].

При чи на пя тая: проб ле ма по ли ти чес ко го про фес -
си о на лиз ма на хо дит своё мес то в сфе ре на у ки. Ког да
мы го во рим о на у ке, то име ем в ви ду не толь ко со во -
куп ность на уч ных зна ний, про цесс и сред ства их фор -
ми ро ва ния, но и функ ци о ни ро ва ние в прак ти ке. Без
это го на у ка выс ту па ет со во куп ностью без жиз нен ных
идей. В та ком сос то я нии, в пер вую оче редь, на хо дят ся
на ши об ще ст вен ные на у ки. Ми ро во з зре ние и мен та ли -
тет власт ву ю щей по ли ти чес кой эли ты ха рак те ри зу ют ся
со ве тс ки ми по ли ти чес ки ми тра ди ци я ми. В них нет мес -
та об ще ст вен но му на уч но му зна нию. И ес ли в ком му -
нис ти чес кую эпо ху эти зна ния выс ту па ли важ ней шим
иде о ло ги чес ким сред ством воз дей ствия на соз на ние
масс, то сей час они не яв ля ют ся и та ко вы ми. Се год ня
об ще ст вен ные на у ки ока за лись вне сфе ры по ли ти чес -
ких, эко но ми чес ких, со ци аль ных про цес сов об ще ст ва.

Од на ко проб ле ма не толь ко в прак ти ке, но в раз ви -
тии са мих на ук, что за ви сит так же от ря да обс то я -
тельств. И пер вым в их ря ду на хо дит ся по ли ти ка го су -
да р ства в об лас ти на у ки — важ ней шей сфе ры об ще ст -
ва. Сов ре мен ная по ли ти ка го су да р ства в об лас ти на у -
ки не вы те ка ет из тре бо ва ний но во го ин фор ма ци он но -
го эта па раз ви тия ми ро вой ци ви ли за ции не толь ко
сво им со дер жа ни ем (не бу дет оши боч ным ут ве рж де -
ние, что она на хо дит ся на эта пе 50�60�х го дов про шед -
ше го ве ка), но и от но ше ни ем к на у ке. 

Сов ре мен ное ми ро вое со об ще ст во, его аван гард (Ки -
тай, Япо ния, США, стра ны Ев ро пейс ко го Со ю за и др.)
всту пи ли в пе ри од ин фор ма ци он но го раз ви тия. Вре мя
про мыш лен но го, ин ду ст ри аль но го, пос тин ду ст ри аль но -
го раз ви тия ос та лось в ис то рии, ста ло арь ер гар дом ми -
ро вой ци ви ли за ции, в мут ном по то ке ко то ро го ока за лась
и Ук ра и на. И вов се не по то му, что оте че ст вен ная на у ка
по тен ци аль но не спо соб на обес пе чить вхож де ние стра ны
в ми ро вой прог ресс, а по то му, что субъ ект по ли ти ки ока -
зал ся про фес си о наль но не го тов к восп ри я тию но во го
эта па раз ви тия ми ро вой ци ви ли за ции. 

По ли ти чес кий про фес си о на лизм в ка че ст ве пер вич -
но го ат ри бу тив но го эле мен та сво ей струк ту ры (зна ния,
уме ния, на вы ки) пред по ла га ет зна ние об ще ст ва, ко то -
рое долж ны дать со ци о ло ги чес кие на у ки: со ци о ло гия,
пси хо ло гия, эко но ми чес кая те о рия, по ли то ло гия, но
уро вень раз ви тия этих на ук де тер ми ни ро ван ря дом
обс то я тельств.

Па ра док саль ность си ту а ции в об ще ст вен ных на у ках
со сто ит в том, что се год ня они су ще ст ву ют толь ко для
то го, что бы их изу ча ли сту ден ты. Оче вид но: ес ли же
они не име ют мес та в прак ти чес кой жиз ни, не ис поль -
зу ют ся как ме то до ло ги чес кая ос но ва по ли ти ки и всей
со ци аль ной прак ти ки, то и сту ден ты от но сят ся к ним
толь ко как к час ти учеб но го пла на, ко то рый «отв ле ка -
ет» от по лу че ния про фес си о наль ных зна ний.

Не во ст ре бо ван ность со ци аль но го зна ния ска зы ва -
ет ся и на раз ви тии са мих об ще ст вен ных на ук. За го ды
не за ви си мос ти Ук ра и ны в со ци о ло гии не сде ла ны
сколь ко�ни будь зна чи тель ные ша ги в раз ви тии (ес ли

они и есть, то толь ко для са мих учё ных и на уч ных из да -
ний, мо ног ра фий и дис сер та ций). Сов ре мен ная оте че -
ст вен ная со ци о ло ги чес кая мысль не очень да ле ко уш ла
от ис то ри чес ко го ма те ри а лиз ма, как в трак тов ке сво е го
пред ме та, так и его за ко нов. Ис то ри чес кий ма те ри а -
лизм от ве чал пот реб нос тям со ве тс ко го об ще ст ва (пусть
да же толь ко иде о ло ги чес ким). Сов ре мен но му ук ра и -
нс ко му об ще ст ву с ут ве рж да ю щи ми ся но вы ми об ще ст -
вен ны ми от но ше ни я ми не об хо ди мы но вые со ци о ло ги -
чес кие зна ния, ко то рые бы ли бы вост ре бо ва ны сов ре -
мен ным эта пом его раз ви тия.

До пос лед не го вре ме ни в учеб ных пла нах на со ци о -
ло гию от во ди лось в два ра за мень ше вре ме ни, чем на ис -
то рию, куль ту ро ло гию, по ли то ло гию, эко но ми чес кую те -
о рию, хо тя со ци о ло гия выс ту па ет как их те о ре ти чес кая
ос но ва. Ме то до ло ги чес кая зна чи мость со ци о ло гии в от -
но ше нии к об ще ст вен но му поз на нию та кая же, как фи ло -
со фии к поз на нию при ро ды и об ще ст ва. Без зна ний об -
щих за ко нов об ще ст вен но го раз ви тия, ко то рые долж на
дать со ци о ло гия, поз нать, по нять эко но ми чес кие, по ли -
ти чес кие, ис то ри чес кие про цес сы фак ти чес ки не воз мож -
но. Со ци о ло гия се год ня у нас выг ля дит пад че ри цей об -
ще ст вен но го зна ния, а в свя зи с упо мя ну тым вы ше ре ше -
ни ем Ми нис те р ства об ра зо ва ния и на у ки о вы не се нии её
за пре де лы нор ма тив ной час ти учеб но го пла на мы
рискуем за быть о со ци о ло гии как о на у ке.

Нес коль ко луч ше сло жи лась си ту а ция с пси хо ло ги -
ей. Не ко то рая часть на ше го об ще ст ва осоз на ла про ро -
че ст во К. Г. Юн га, ко то рый ут ве рж дал: нас ту пит вре мя,
ког да лю ди при дут к чувству со жа ле ния по по во ду не -
до оцен ки пси хо ло гии. И при ят но соз на вать, что мы к
это му под хо дим. Пси хо ло гия се год ня ста но вит ся не
толь ко от раслью про фес си о наль ных зна ний, но и зна -
ний, вост ре бо ван ных за пре де ла ми про фес сии — в пов -
сед нев ной жиз ни мно гих лю дей. И, по всей ве ро ят нос -
ти, не да лёк тот час, ког да пси хо ло ги чес кие зна ния вой -
дут в каж дую семью, и мно гие бу дут иметь сво е го се -
мей но го пси хо ло га. Но эта тен ден ция, к со жа ле нию, не
след ствие по ли ти ки го су да р ства, а итог объ ек тив но го
про цес са рос та зна чи мос ти пси хо ло ги чес ких зна ний и
не ис ся ка е мо го эн ту зи аз ма ор га ни за то ров пси хо ло ги -
чес кой на у ки, учё ных и пе да го гов�пси хо ло гов.

Вмес те с этим сле ду ет за ме тить, что су ще ст ву ет, как
ви дит ся ав то ру, про бел в пси хо ло ги чес кой на у ке — её
от но ше ние к рас смат ри ва е мой проб ле ме по ли ти чес ко -
го про фес си о на лиз ма. 

В оте че ст вен ной пси хо ло ги чес кой на у ке нет в дос та -
точ ной сте пе ни раз ра бо тан ных ме то до ло ги чес ких ос нов
для раз ви тия те о рии и прак ти ки по ли ти чес кой де я тель -
нос ти. Суть этой проб ле мы в том, что обос но ва ние за ко -
но мер нос тей поз на ва тель ных пси хи чес ких про цес сов ос -
но вы ва ет ся на раск ры тии хо да от ра же ния пред ме тов и
яв ле ний фи зи чес ко го ми ра. А как осу ще с твля ет ся от ра -
же ние и поз на ние со ци аль ных про цес сов, об ще ст вен ных
от но ше ний (клас со вых, на ци о наль ных, эко но ми чес ких,
собствен нос ти, нрав ствен ных и др.) со ци аль но го прог -
рес са, влас ти, по ли ти ки, де мок ра тии и пр.? Как фор ми -
ру ет ся со ци аль ное предс тав ле ние нас то я ще го, а за ним и
во об ра же ние же ла е мо го бу ду ще го как воз мож ной це ли
по ли ти чес кой де я тель нос ти?

Восп ри я тие ре аль но го ми ра и его яв ле ний и пред ме -
тов про ис хо дит в про цес се вза и мо дей ствия и един ства
двух про цес сов: пер цеп тив но го и ког ни тив но го,
чувствен но го и мыс ли тель но го.

Но име ет ся ли у нас, у на ших по ли ти ков не об хо ди -
мый объ ём те о ре ти чес кой ин фор ма ции об об ще ст ве,
что бы оце нить его кри зис ное сос то я ние, что бы не
толь ко уви деть, но по нять суть про ис хо дя щих про цес -
сов? Дос та точ но ли сту дент, бу ду щий спе ци а лист и (по
иро нии судь бы!) по ли ти чес кий де я тель, по лу чил зна -
ний об об ще ст ве в про цес се обу че ния в выс шей шко -
ле? Спо со бен ли он иден ти фи ци ро вать но вое сос то я -
ние об ще ст ва по его ос нов ным приз на кам: ос нов ной
тен ден ции ми ро во го раз ви тия, ос нов ной сфе ре об ще -
ст ва, обус лов ли ва ю щей раз ви тие, по той со ци аль ной
си ле, ко то рая обес пе чи ла прог ресс? По всей ве ро ят -
нос ти — нет.
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НАУКОВА БІБЛІОТЕКА

Мо жет ли в та ком сос то я нии субъ ект по ли ти ки уви -
деть сос то я ние об ще ст ва и предс та вить не об хо ди мые
пре об ра зо ва ния в сво ём во об ра же нии, смо де ли ро -
вать об раз внеш не го ми ра, сфор ми ро вать ра ци о наль -
ную со ци о ло ги чес кую прог рам му, ка ко вой яв ля ет ся
по ли ти ка? По�ви ди мо му — нет.

Пре зи дент стра ны пос та вил за да чу стро и тель ства
но во го об ще ст ва. На у ка обя за на восп ри нять это не
толь ко как  по ли ти чес кий ло зунг, но и как прак ти чес кую
за да чу ад ми ни ст ра тив ных ор га нов го су да р ствен ной
влас ти  и уви деть собствен ное за да ние для на уч но го
со об ще ст ва. На у ка долж на дать от вет: что не об хо ди мо
сде лать, что бы мы вош ли в но вую стра ну, как вы вес ти
её на путь ци ви ли зо ван нос ти, ка ки ми долж ны быть
эко но ми чес кие, по ли ти чес кие, со ци аль ные, пра во вые,
нрав ствен ные от но ше ния, от но ше ния собствен нос ти
но вой Ук ра и ны, ос нов ные приз на ки ко то рой наз вал
М. Гру ше вс кий поч ти сто лет то му [3, с. 61—74].

Ка кие же вы во ды сле ду ют из этих рас суж де ний?
1. В сис те му под го тов ки кад ров бы ло бы це ле со об раз -

ным вве де ние спе ци аль нос ти «по ли ти чес кая де я -
тель ность» с ори ен та ци ей на под го тов ку вы пу ск ни ков,
спо соб ных фор ми ро вать по ли ти ку на раз лич ных её уров -
нях — от по ли ти ки по ли ти чес ких пар тий до по ли ти ки го -
су да р ства. Име ю ща я ся спе ци аль ность «го су да р ствен ное
уп рав ле ние» ори ен ти ро ва на на под го тов ку кад ров, ре а -
ли зу ю щих по ли ти ку. Од на ко об ще ст ву нуж ны и про фес -
си о на лы, фор ми ру ю щие по ли ти ку, соз да ю щие со ци о ло -
ги чес кие прог ра м мные комп лек сы, обес пе чи ва ю щие со -
ци аль ный прог ресс. По ли ти ку не об хо ди мо раз ра ба ты -
вать адек ват но пот реб нос тям и воз мож нос тям об ще ст ва.
Эту ра бо ту долж ны вы пол нять про фес си о наль но под го -
тов лен ные и про фес си о наль но спо соб ные по ли ти чес кие
кад ры. Вмес те с этим инс ти ту ты НАН Ук ра и ны, ис сле ду ю -
щие проб ле мы пси хо ло гии, со ци о ло гии, ме ди ци ны, ор -
га ни за ции тру да, долж ны раз ра ба ты вать весь круг воп -
ро сов, от но ся щих ся к по ли ти чес кой де я тель нос ти, и дать
по ли ти чес кой прак ти ке пол ное предс тав ле ние о по ли ти -
чес кой де я тель нос ти, как на эта пе фор ми ро ва ния по ли -
ти ки, так и на фа зе её ре а ли за ции.

2. Не иг рая мо даль ны ми фор ма ми нам объ ек тив -
но не об хо ди мо уси лить вни ма ние к об ще ст вен ным
на у кам, возв ра тить их в нор ма тив ную часть учеб ных
пла нов, вы де лить в пол то ра, два ра за боль ше вре ме ни
на их изу че ние. Не об хо ди мо ввес ти го су да р ствен ный
эк за мен по од ной из об ще ст вен ных на ук — ведь вы пус -
ка е мые спе ци а лис ты выс шей шко лы долж ны не толь ко
ра ци о наль но осу ще с твлять свою спе ци аль ную про -
фес си о наль ную тру до вую де я тель ность, но и осоз нан -
но участ во вать в жиз ни об ще ст ва, осу ще с твлять бы то -
вую де я тель ность как не об хо ди мое ус ло вие восп ро из -
во д ства об ще ст вен ных от но ше ний, ра бо чей си лы, раз -
ви тия об ще ст ва. А часть из них во лею судь бы бу дут за -
ни мать ся по ли ти чес кой де я тель ностью. Смо гут ли они
осу ще с твлять её при тех об ще ст вен ных зна ни ях, ко то -
рые да ёт се год ня оте че ст вен ная выс шая шко ла? Воп -
рос ри то ри чес кий.  

3. Нам край не не об хо ди мо от ка зать ся от про -
пор ци о наль ной сис те мы вы бо ров, от ме нить пар тий -
ную струк ту ру пар ла мен та, расп ре де ле ние и наз на че -
ние на долж нос ти по пар тий ной при над леж нос ти, а
вмес те с этим фак ти чес ки функ ци о ни ру ю щий им пе ра -
тив ный ман дат. Сле ду ет от ка зать ся от оп по зи ции в
пар ла мен те: изб ран ный на ро дом пар ла мен та рий, по -
ли ти чес кий де я тель не мо жет быть оп по зи ци о не ром в
от но ше нии по ли ти ки, во имя фор ми ро ва ния и ре а ли -
за ции ко то рой на род изб рал его в выс ший ор ган за ко -
но да тель ной влас ти стра ны. Вся оп по зи ци он ная де я -
тель ность долж на быть све де на к приз на нию или не -
приз на нию со от ве т ствия при ни ма е мо го за ко на или
ре ше ния той по ли ти чес кой це ли, во имя ко то рой де пу -
тат по лу чил ман дат до ве рия на ро да, к пра ву выс ту пать
или го ло со вать «за» или «про тив» предс тав лен но го
про ек та за ко на или ре ше ния. По ли ти чес кий де я тель
при изб ра нии или наз на че нии на го су да р ствен ную
служ бу дол жен при ос та но вить своё член ство в ка -
кой�ли бо пар тии. Толь ко в та ких ус ло ви ях бу дут оп ти -

маль но ре шать ся проб ле мы об ще ст вен ной жиз ни и
фор ми ро вать ся про фес си о наль ные по ли ти ки, свя то
соб лю да ю щие свой долг пе ред на ро дом. 

4. В Конс ти ту цию Ук ра и ны, в час ти, ка са ю щей ся вы -
бо ров пар ла мен та ри ев, наз на че ния сос та ва Ка би не та
Ми ни ст ров, наз на че ния на долж нос ти кад ро вых по ли ти -
чес ких инс ти ту тов сле ду ет ввес ти как ценз не у кос ни тель -
ное тре бо ва ние про фес си о на лиз ма, про фес си о наль ных
зна ний и опы та по ли ти чес кой де я тель нос ти. Ес ли его от -
нес ти к пар ла мен та ри ям, то оно пред по ла га ет на ли чие
пол но го уни вер си те тс ко го юри ди чес ко го, эко но ми чес ко -
го, ад ми ни ст ра тив но�по ли ти чес ко го об ра зо ва ния, опы та
по ли ти чес кой де я тель нос ти на уров не об лас ти в те че ние
5—10 лет до 40�лет не го воз рас та. Это пси хо ло ги чес кий
срок фор ми ро ва ния сте ре о ти пов по ли ти чес кой де я тель -
нос ти и гра ни ца, до ко то рой они об ра зу ют ся.

5. Не об хо ди мо внес ти кор рек ти вы в Рег ла мент Вер -
хов ной Ра ды, ко то рый дол жен быть сог ла со ван с
действу ю щим за ко но да тель ством о тру де. Пар ла мен та -
рий обя зан на хо дить ся во вре мя сес сии на сво ём ра бо -
чем мес те. Его от су т ствие в за ле долж но быть юри ди чес -
ки обос но ва но, а без это го — на ка зу е мо, как лю бо го ра -
бот ни ка, слу жа ще го. Рег ла мен том долж ны быть зап ре -
ще ны вся кие действия (бло ки ров ка три бу ны, соз да ние
шу мо вых, ды мо вых эф фек тов и др.), пре пя т ству ю щие
ра бо те выс ше го ор га на по ли ти чес кой влас ти стра ны. Ес ли
мы хо тим жить в ци ви ли зо ван ной Ев ро пе, то долж ны хо -
тя бы выс шим ор га ном влас ти де мо н стри ро вать, что мы
по уров ню по ли ти чес кой куль ту ры дос той ны та кой чес ти.

6. Це ле со об раз но при нять пар ла мен том Нрав -
ствен ный ко декс де пу та та (Ко декс чес ти), ко то рый ре -
гу ли ро вал бы от но ше ния как пар ла мен та ри ев друг к
дру гу, так и пар ла мен та рия к сво е му воз вы шен но му
тру ду, ибо вы ше пар ла ме н тско го тру да — За кон, ко то -
рый дол жен соб лю дать ся, и Бог, ес ли для ко го�то из
де пу та тов он су ще ст ву ет. Де пу тат выс ше го ор га на за -
ко но да тель ной влас ти стра ны дол жен под чи нить свои
лич ные ин те ре сы ин те ре сам на ро да.

Пар ла мен та рий обя зан об ла дать вы со ким чувст -
вом от ве т ствен нос ти за при ни ма е мые им ре ше ния,
ибо они оп ре де ля ют судь бу стра ны, жизнь каж до го её
граж да ни на, ко то рый сво им тру дом соз да ёт ма те ри -
аль ные и ду хов ные цен нос ти об ще ст ва, и сво им же
тру дом обес пе чи ва ет все бла га пар ла мен та рия. Вмес те
с этим, на род ный де пу тат дол жен быть  убеж дён в том,
что при ня тые пар ла мен том ре ше ния, не за ви си мо от
то го, го ло со вал он «за» или «про тив», един ствен но
вер ные, и при ла гать мак си мум сво их уси лий для их
ре а ли за ции. Имен но в этом суть де мок ра тиз ма (сво -
бо ды и от ве т ствен нос ти) пар ла ме н тской де я тель нос ти,
а не в оп по зи ции и бло ки ров ке три бу ны пар ла мен та.
По ли ти ка, ут ве рж дал М. Ве бер, это мощ ное, хо тя еле
за мет ное, бу ре ние твёр дых плас тов об ще ст вен ной
жиз ни во имя ин те ре сов Че ло ве ка. И тот, кто на это
спо со бен и встал на этот путь, «дол жен быть вож дём,
ма ло то го, он ещё дол жен быть — в са мом прос том
смыс ле сло ва — ге ро ем» [2, с. 706].
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